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Einleitung

SuedLink

SuedLink ist ein Netzausbauprojekt des StromUubertragungsnetzes, das als Erdkabel-
verbindung geplant wird. SuedLink besteht aus je einer Verbindung zwischen Bruns-
buttel in Schleswig-Holstein und GroRgartach in Baden-Wurttemberg (diese Verbin-
dung wird in der Anlage zum Bundesbedarfsplangesetz [BBPIG] als ,Vorhaben Nr. 3¢
gefuhrt) sowie zwischen Wilster in Schleswig-Holstein und Bergrheinfeld / West in
Bayern (diese Verbindung wird in der Anlage zum BBPIG als ,Vorhaben Nr. 4 ge-
fuhrt). Rechtlich handelt es sich um zwei eigenstéandige Vorhaben, fir die jeweils ei-
gene Antrage auf Planfeststellungsbeschluss gestellt wurden. Die Planfeststellungs-
verfahren werden fur die beiden genannten Vorhaben im Bereich der Stammstrecke
verfahrensrechtlich verbunden. SuedLink ist in 15 Planfeststellungsabschnitte unter-
teilt. Die gegenstandliche Unterlage ist Bestandteil der Unterlagen gem. § 21 NABEG
zum Planfeststellungsabschnitt E2. Der Planfeststellungsabschnitt E2 umfasst allein
Anlagen und MalRnahmen des Vorhabens 3.

Fur weitergehende Informationen zu SuedLink und zum Planfeststellungsverfahren
wird auf die Kapitel O ff. im Teil AO1 der Unterlagen gem. § 21 NABEG verwiesen.

Einordnung der Unterlage

Das vorliegende Dokument Teil | — ,Landschaftspflegerischer Begleitplan® ist Be-
standteil der Genehmigungsunterlagen nach § 21 NABEG fur das Gesamtvorhaben
SuedLink im Planfeststellungsabschnitt E2.

Inhalt und Zweck des Dokuments

Gegenstand des vorliegenden Landschafspflegerischen Begleitplans ist die Ermitt-
lung der unvermeidbaren Beeintrachtigungen unter Berucksichtigung der erforderli-
chen Vermeidungs- und Verminderungsmaflnahmen sowie die Ermittlung der erfor-
derlichen Malinahmen zur Kompensation der unvermeidbaren Beeintrachtigungen.

Rechtliche Grundlagen

Eingriffsregelung

Die Umsetzung des SuedLink ist mit Eingriffen in Natur und Landschaft nach dem
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) verbunden. Gem. § 14 Abs. 1 BNatSchG sind
Eingriffe in Natur und Landschaft, Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung
stehenden Grundwasserspiegels, welche die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des
Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kénnen. Der Be-
griff Naturhaushalt umfasst nach § 7 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG die Naturguter Tiere,
Pflanzen, Boden, Wasser, Luft und Klima sowie das Wirkungsgeflige zwischen ihnen.

Bedarf ein Eingriff einer behoérdlichen Zulassung, so hat diese Behoérde gem. § 17
Abs. 1 BNatSchG zugleich die zur Durchfiihrung des § 15 BNatSchG erforderlichen
Entscheidungen und MalRnahmen zu treffen. Dazu gehort insbesondere die Festle-
gung von MaRnahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen, da der Verursacher
eines Eingriffs nach § 15 Abs. 1 BNatSchG dazu verpflichtet ist, vermeidbare Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen, sowie unvermeidbare Beein-
trachtigungen durch Mal3nahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege gem.
§ 15 Abs. 2 BNatSchG auszugleichen bzw. zu ersetzen.
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Beeintrachtigungen sind vermeidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Ein-
griff verfolgten Zweck am gleichen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen
von Natur und Landschaft zu erreichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen
nicht vermieden werden kénnen, ist dies zu begrinden.

Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind gemal § 15 Abs. 2 BNatSchG auszuglei-
chen (AusgleichsmalRnahmen) oder zu ersetzen (Ersatzmaflinahmen).

Wird der Eingriff zugelassen, obwohl die Beeintrachtigungen weder zu vermeiden
noch in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, so hat der Verur-
sacher gem. § 15 Abs. 6 BNatSchG Ersatz in Geld zu leisten.

Zur Vorbereitung der Entscheidung sind vom Verursacher eines Eingriffs gem. § 17
Abs. 4 BNatSchG in einem nach Art und Umfang des Eingriffs angemessenen Um-
fang die fir die Beurteilung des Eingriffs erforderlichen Angaben zu machen, insbe-
sondere uber

1. Ort, Art, Umfang und zeitlichen Ablauf des Eingriffs sowie

2.  die vorgesehenen Mallnahmen zur Vermeidung, zum Ausgleich und zum Er-
satz der Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft einschlieRlich Angaben
zur tatsachlichen und rechtlichen Verfligbarkeit der fur Ausgleich und Ersatz
bendtigten Flachen.

Die erforderlichen Angaben sind in einem Landschaftspflegerischen Begleitplan
(LBP) in Text und Karte darzustellen. Der LBP soll zudem Angaben zu den zur Siche-
rung des Zusammenhangs des Netzes ,Natura 2000“ notwendigen Malinahmen nach
§ 34 Abs. 5 BNatSchG und zu vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen nach § 44 Abs.
5 BNatSchG enthalten, sofern diese Vorschriften fiir das Vorhaben von Belang sind.

Anwendbarkeit der Bundeskompensationsverordnung

Seit dem 03.06.2020 ist die Verordnung tUber die Vermeidung und die Kompensation
von Eingriffen in Natur und Landschaft im Zustandigkeitsbereich der Bundesverwal-
tung (Bundeskompensationsverordnung — BKompV) in Kraft. Diese enthalt mit § 17
,Ubergangsvorschrift‘ eine Regelung, wie bereits begonnene Verfahren im Zusam-
menhang mit der Verordnung zu behandeln sind. Gemall § 17 Abs. 1 Nr. 1 BKompV
findet die Verordnung keine Anwendung auf Eingriffe, deren Zulassung vor dem
03.06.2020 bei einer Behdrde beantragt wurde. Der Verursacher des Eingriffs kann
gem. § 17 Abs. 2 BKompV die Anwendung dieser Verordnung beantragen.

Die Antrage auf Planfeststellungsbeschluss nach § 19 NABEG wurden fur den Plan-
feststellungsabschnitt (PFA) E2 am 08.10.2020 und somit nach dem Stichtag
03.06.2020 bei der Bundesnetzagentur (BNetzA) als zusténdiger Behoérde einge-
reicht. Im Gegensatz zur bayerischen Rechtslage (siehe Gesetzesentwurf
28.01.2020) wurde fir das Landesgebiet BW die verpflichtende Anwendung der
BKompV lediglich ausgeschlossen, an deren Stelle ist aber, im Gegensatz zu Bayern,
keine spezielle Landeskompensationsverordnung getreten. Der Anwendungsbereich
der bestehenden Okokontoverordnung Baden-Wiirttemberg (OKVO) erfasst die Re-
gelungsmaterien der Kompensation indes lediglich partiell. Bei der OKVO ist er in § 1
wie folgt definiert:

"Diese Verordnung regelt das Verfahren, die Zustandigkeiten, die Bewertung und An-
rechnung zu vorgezogenen Ausgleichs- oder ErsatzmaBnahmen (Okokonto-Mafk-
nahmen) sowie die Grundsatze uber den Handel mit diesen Mallhahmen auf der
Grundlage von Okopunkten". Eine umfangreiche Regelung der Kompensation, ver-
gleichbar mit der BKompV oder der BayKompV, existiert daher in BW nicht.
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Hierbei erscheint eine Losung vorzugswirdig, welche sich eng an der bereits im Bun-
desland BW etablierten Praxis orientiert, da dadurch Schwierigkeiten bei der notwen-
digen Zusammenarbeit mit den Behdrden der Lander vermieden werden kdénnen. Bei-
spielsweise kann in diesem Zusammenhang auf die Bewertung der Biotoptypen Ba-
den-Wirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in der Eingriffsrege-
lung zurtickgegriffen werden. Auch ein Ruckgriff auf die Regelungen der BKompV ist
weiterhin denkbar. Fir den Fall, dass in BW auf die BKompV zuriickgegriffen werden
soll, waren Ausfuhrungen zu den sachlichen Grinden zur Anwendung zu machen,
auch und vor allem, da der Gesetzgeber in BW durch seine Regelung in § 15 Abs. 5
S. 3 des NatSchG BW klar zum Ausdruck gebracht hat, dass die BKompV in BW
gerade keine Anwendung finden soll.

Solange die Bilanzierung bzw. Kompensation in der OKVO geregelt ist, erfolgt die
Bilanzierung bzw. Kompensation daher nach OKVO und nicht nach BKompV. Sollte
die Bilanzierung bzw. Kompensation nicht in der OKVO geregelt sein, wird stattdes-
sen im konkreten Einzelfall hilfsweise auf die BKompV zurlckgegriffen.

1.4.3 Vorgaben des Landes Baden-Wiirttembergs
Fir die Eingriffsbewertung von Erdkabelvorhaben in Baden-Wurttemberg ist die Ein-
griffsregelung nach §14 BNatschG ausschlaggebend. Verbleibende Eingriffe werden
anhand von Kompensationsmallnahmen geman § 15 BNatSchG kompensiert.
Die Bilanzierung dieser Eingriffe und ihrer Kompensationsmafinahmen erfolgt in Ba-
den-Wurttemberg anhand der Okokontoverordnung (2010).

1.4.4 Geschiitzte Teile von Natur und Landschaft
Im Rahmen des LBP ist auch zu priifen, ob SuedLink Teile von Natur und Landschaft
betrifft, die durch eine Erklarung gem. § 22 BNatSchG unter Schutz gestellt sind. Teile
von Natur und Landschaft kbnnen gem. § 20 Abs. 2 BNatSchG geschitzt werden als
o Naturschutzgebiet,
o Nationalpark,
. Nationales Naturmonument,
. Biospharenreservat,
o Landschaftsschutzgebiet,
. Naturpark,
o Naturdenkmal oder
o geschutzter Landschaftsbestandteil.
In diesen Fallen ist anhand der jeweiligen Erklarung zu prufen, ob die Schutzvorschrif-
ten bei der Umsetzung des Vorhabens verletzt werden konnten. In diesem Fall ist im
Rahmen des LBP darzustellen, ob fur die Umsetzung Ausnahmeregelungen einschla-
gig sind oder ob die Befreiungsvoraussetzungen gem. § 67 BNatSchG vorliegen.
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Gesetzlich geschiitzte Biotope

Gem. § 30 BNatSchG ist es verboten, bestimmte Biotope zu zerstdren oder erheblich
zu beeintrachtigen. Maldgeblich fir die Definition solcher Biotope ist § 30 Abs. 2
BNatSchG' in Verbindung mit § 33 NatSchG BW. Zudem ist die ,Kartieranleitung der
LUBW* (Landesanstalt fur Umweltschutz Baden-Wirttemberg [2018]: Arten, Biotope,
Landschaft — Schllssel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten, 5., erganzte und tber-
arbeitete Auflage, November 2018.) sowie die projektinternen Kartiersteckbriefe und
Methodenhandbicher (u.a. Handbuch Biotopypenkartierung, Teil LO5 ,Kartier-Ergeb-
nisse) zur Abgrenzung heranzuziehen. Die gesetzlich geschutzten Biotope wurden
im Rahmen der Biotoptypenkartierung erfasst und kartografisch abgegrenzt.

Gemeinsamer LBP fiir die Vorhaben Nr. 3 und Nr. 4

Im Planfeststellungsabschnitt E2 ist nur das Vorhaben Nr. 3 planfestzustellen. Der
vorliegende LBP umfasst daher nur Vorhaben Nr. 3.

Datengrundlagen

Der LBP baut auf der technischen Beschreibung des Vorhabens (Teil C), den Immis-
sionsschutzrechtlichen Betrachtungen (Teil E) sowie der im Rahmen des UVP-Be-
richts vorgenommenen Beschreibung und Bewertung des Bestands und der Umwelt-
auswirkungen (UVP-Bericht Kapitel 6 und 7) sowie den dort verwendeten Daten-
grundlagen auf. Eine vollstandige Auflistung der Datengrundlagen befindet sich dort
sowie in Anhang 1 des UVP-Berichts.

Methodik und Vorgehensweise

Ziel des LBP

Betrachtungsgegenstand des Landschaftspflegerischen Begleitplans ist die bean-
tragte Vorzugstrasse, die von allen gepruften Alternativen die berthrten 6ffentlichen
und privaten Belange am wenigsten beeintrachtigt (vgl. themenulbergreifender Alter-
nativenvergleich, Teil B der Planfeststellungsunterlage). Diese Vorzugstrasse ein-
schliellich der erforderlichen Baufelder, Lagerflachen, Zufahrten und Logistikflachen
sowie die vorhabenkonkreten technischen Angaben und die Angaben zum Bau und
Betrieb der geplanten Leitung bilden die Grundlage fiir die Beurteilung der zu erwar-
tenden Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft und die Erarbeitung der erfor-
derlichen MaRnahmen.

Die im LBP zu betrachtenden Schutzguter sind Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser,
Klima, Luft und das Wirkungsgefige zwischen ihnen. Zuséatzlich sind das Land-
schaftsbild und die biologische Vielfalt zu betrachten.

Bezug zum UVP-Bericht

Der UVP-Bericht enthalt u. a. eine Zusammenfassung der fur die Auswirkungen auf
die Umwelt relevanten Vorhabenbestandteile und der von lhnen ausgehenden Wirk-
faktoren, eine Bestandsbeschreibung und -bewertung sowie eine Prognose der zu
erwartenden Auswirkungen. Zur Vermeidung von Redundanzen wird im LBP auf
diese Darstellungen Bezug genommen. Daher enthalt der LBP lediglich Zusammen-
fassungen der jeweiligen relevanten Ergebnisse aus dem UVP-Bericht. Weiterge-
hende Informationen sind dem UVP-Bericht zu entnehmen.

" Da FFH-Mé&hwiesen mit 01.03.2022 in das § 30 BNatSchG neu aufgenommen wurden, sind diese in Planen noch getrennt zu den
nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschutzten Biotopen dargestellt
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Methode der Bestandsbewertung und der Bewertung der Erheblichkeit

Die Bewertung der durch SuedLink verursachten Beeintrachtigungen von Natur und
Landschaft erfolgt im Uberwiegenden Teil der Planfeststellungsabschnitte nach den
Vorgaben der BKompV. Damit Gber den gesamten SuedLink eine einheitliche Bewer-
tungssystematik angewendet wird und es nicht zu methodischen Briichen an Lander-
grenzen kommt, erfolgt auch in den Planfeststellungsabschnitten, in denen die Bilan-
zierung abweichend nach landerspezifischen Vorschriften erfolgt, die Bestandsbe-
schreibung und -bewertung nach dieser Methode.

Aus diesem Grund orientiert sich auch im PFA E2 die Bewertung des Bestandes so-
wie die Bewertung der Beeintrachtigungen am Vorgehen der BKompV als fachlich
und rechtlich anerkanntem fundiertem Bewertungskonzept.

Dem LBP liegen die im UVP-Bericht vorgenommenen Bestandsbeschreibungen und
-bewertung sowie Auswirkungsprognosen zu Grunde. Die Bilanzierung erfolgt dann
jedoch nach den jeweiligen Landesvorgaben von Baden-Wuirttemberg. Sofern die
sich nach Landesvorschriften ergebende Bewertung der Erheblichkeit von der im
UVP-Bericht ermittelten Erheblichkeit abweicht, ist flir die Bilanzierung die Landes-
vorschrift maf3geblich.

MaRnahmenkonzept

Im Rahmen des LBP wird ein Malinahmenkonzept erstellt, das auch solche Malknah-
men umfasst, die aus arten- oder gebietsschutzrechtlichen Griinden erforderlich sind
oder die sich aus anderen Rechtsvorschriften (insbesondere zum Schutz des Waldes,
zur Einhaltung von Immissionsgrenzwerten, des Bodens sowie von Denkmalen) er-
geben, soweit diese auch zu einer Vermeidung von Beeintrachtigungen von Natur
und Landschafti. S. des § 14 BNatSchG beitragen. Die Malinahmen werden hinsicht-
lich ihres rechtlichen Hintergrunds differenziert, in Formblattern konkretisiert und in
einem gemeinsamen MalRnahmenplan verortet. Dabei werden auch Merkmale des
Vorhabens, mit denen das Auftreten erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen
des Vorhabens ausgeschlossen, vermindert oder ausgeglichen werden sollen (§ 16
Abs. 1 Nr. 3 UVPG i. V. m. Anlage 4 Nr. 6) als MalRnahmen mit beschrieben, soweit
aus fachlichen Griinden eine Uberwachung, Dokumentation oder Erfolgskontrolle
z. B. im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung sinnvoll bzw. erforderlich ist.

In der Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung wird zudem gepruft, inwieweit Malnahmen,
die sich aus anderen Rechtsvorschriften ergeben, im Sinne einer multifunktionalen
Kompensation auf den erforderlichen Ausgleich und Ersatz gem. § 15 BNatSchG an-
rechenbar sind.

Bezug zu anderen umweltbezogenen Unterlagen

Das vorliegende Dokument , Teil | - Landschaftspflegerischer Begleitplan® ist Bestand-
teil der Unterlagen fir die Einreichung des Plans und der Unterlagen gem. § 21
NABEG fur SuedLink im PFA E2.

Erganzend zu den Ergebnissen, die aus den Prif- und Arbeitsschritten der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung resultieren und die auf den Ergebnissen des
UVP-Berichts (Kapitel 7) aufbauen, werden als Grundlage fir die Bewertungen und
MaRnahmenplanungen folgende Unterlagen im LBP berlcksichtigt:
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o Teil H - Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag

Die aus artenschutzrechtlichen Griinden erforderlichen MalRhahmen (z.B. Ver-
gramungs- und Schutzmalnahmen, CEF- und FSC-MalRnahmen) werden in
das Mallnahmenkonzept aufgenommen und soweit moglich bei der Ermittlung
des Kompensationsbedarfs bertcksichtigt.

o Teil G - Natura 2000-Vertraglichkeitsprifungen

Die schadensbegrenzenden Malinahmen, die erforderlich sind, um erhebliche
Beeintrachtigungen von Natura 2000 — Gebieten auszuschlieRen, werden in
das Malinahmenkonzept aufgenommen.

o Teil J - Fachbeitrag EU-Wasserrahmenrichtlinie

Die erforderlichen MaRnahmen zur Sicherung eines guten Zustands der Ober-
flachen- und Grundwasserkorpers werden in das MalRnahmenkonzept aufge-
nommen.

o Teil LO2 - Bodenschutzkonzept

Die erforderlichen MalRnahmen zur Vermeidung schadlicher Bodenveranderun-
gen werden in das MaRnahmenkonzept aufgenommen.

o Teil LO5 - Kartierergebnisse zu Biotop- und Nutzungstypen sowie zu Tieren und
Pflanzen

Diese Ergebnisse bilden die Grundlage der Bestandsdarstellung und Bewer-
tung im UVP-Bericht (Kapitel 6 und 7) und sind somit auch Grundlage der Be-
wertungen des LBP.

o Teil LO6 — Hydrologische bzw. Hydrogeologische Gutachten und Wasserhal-
tungskonzept

Die in den Unterlagen dargestellten Grundlagen und Bewertungen bilden die
Basis fur die Bewertung im Rahmen des LBP insbesondere das Schutzgut Was-
ser.

o Teil LO7 — Unterlage zur Bodendenkmalpflege

Die aus denkmalrechtlichen Griinden zu beachtenden Belange werden in der
Unterlage LO7 erldutert. Die erforderlichen denkmalrechtlichen Erlaubnisse und
Genehmigungen werden in der Unterlage KO6 zusammengestellt.

o Teil LO9 — Unterlage zur Forstwirtschaft

Die nach dem Bundeswaldgesetz bzw. den entsprechenden landesgesetzli-
chen Regelungen erforderlichen und in der Unterlage zur Forstwirtschaft ermit-
telten Ersatzwaldbildungen werden, wenn madglich, bei der Ermittlung des Kom-
pensationsbedarfs multifunktional und flachensparend in Kombination mit Maf3-
nahmen fur die Eingriffsregelung durchgefuhrt.
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Planungsgrundlagen

Ubergeordnete Planungen

Der Ubergeordnete Rahmen fir das gegenstandliche Planfeststellungsverfahren
ergibt sich aus der vorgelagerten Bundesfachplanung. In der Bundesfachplanung
wurden die Vorschlagstrassenkorridore der Abschnitte A — E des SuedLink sowie
ernsthaft in Betracht kommende Alternativen hinsichtlich verschiedener Belange ge-
pruft und abschlieRend in einem Gesamtalternativenvergleich gegenubergestellt. Die
Ergebnisse folgender Unterlagen flossen in den Gesamtalternativenvergleich ein:

1. Raumvertraglichkeitsstudie (RVS) — Prifung auf Ubereinstimmung mit raum-
ordnerischen Zielen, Planungen und MalRnahmen,

2. Umweltbericht zur Strategischen Umweltprifung (SUP) — Ermittlung, Beschrei-
bung und Bewertung der voraussichtlich erheblichen Umweltauswirkungen un-
ter BerUcksichtigung der Ergebnisse aus der Immissionsschutzrechtlichen Erst-
einschatzung sowie dem Fachbeitrag Wasser,

Artenschutzrechtliche Ersteinschatzung,

Prifung der Vertraglichkeit mit europaischen Schutzgebieten des Netzes Na-
tura 2000,

5.  Einschatzungen uber die Betroffenheit von sonstigen offentlichen und privaten
Belangen (s6pB) einschlie3lich einer wirtschaftlichen Bewertung unter Bertck-
sichtigung bautechnischer Besonderheiten.

Auf Grundlage der durch die Vorhabentrager vorgelegten Unterlagen im Rahmen der
Bundesfachplanung erfolgte fir die Abschnitte A — E die Festlegung des Trassenkor-
ridors durch die BNetzA (Bundesfachplanungsentscheidungen gemaf § 12 NABEG).

Mit der Festlegung des Trassenkorridors ist das Verfahren der Bundesfachplanung
abgeschlossen. Das nun folgende Planfeststellungverfahren ist in den §§ 18 bis 28
NABEG geregelt und stellt das Genehmigungsverfahren fiir die HGU-Leitung dar. In
ihm soll eine unter Bertcksichtigung aller relevanten Gesichtspunkte optimale Trasse
innerhalb des festgelegten Trassenkorridors gefunden werden.

Weitere Ubergeordnete Planungen, die im LBP zu berucksichtigen sind, sind die
raum- und landschaftsplanerischen Festlegungen in Landschaftsprogrammen, Land-
schaftsrahmenplanen, Landschafts- und Grinordnungsplanen auf den verschiede-
nen raumordnerischen Ebenen.

Im Rahmen der Datenrecherche wurden folgende Vorhaben identifiziert oder von den
Landesbehdrden genannt, welche auf ein mogliches Zusammenwirken mit SuedLink
bzw. kumulative Wirkungen gepruft wurden.

110 kV-Netzverstarkung ,Heilbronn — Ingelfingen” (Netze BW), Vorhaben 1 ,Mock-
muhl — Osterburken & Osterburken — Ingelfingen®

Das Projekt NAP 2018 Nr. 4 gliedert sich in zwei Vorhaben. Im Vorhaben 1 plant die
Netze BW GmbH die bestehenden 110-kV-Leitungsanlagen zwischen Méckmuhl und
Osterburken (Anlage 0108) sowie zwischen Osterburken und Ingelfingen (Anlage
0109) durch die Auflage eines zweiten 110-kV-Stromkreises auf bestehenden Masten
zu verstarken. Daruber hinaus ist in diesem Bereich die Erneuerung der nachrichten-
technischen Verbindung geplant. Anderungen an den Masten sind grundsatzlich nicht
erforderlich, da diese bereits fur die Zu- bzw. Umbeseilung technisch ausgelegt sind.
Jedoch sollen wenige Masten im Rahmen des Projektes saniert werden.
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Die zu verstarkenden 110 kV-Hochspannungsfreileitungen queren den Untersu-
chungsraum vom PFA E2 des SuedLink mehrmals. Die Anlage 0108 quert den Ver-
lauf von SuedLink dstlich der K 2023. Im Suden von Ravenstein kreuzt die Anlage
0109 (Osterburken — Ingelfingen) den Verlauf von SuedLink, wobei in diesem Bereich
eine geschlossene Bauweise geplant ist. Bei Méckmuhl befindet sich das Umspann-
werk im Untersuchungsraum, in welches die Anlage 0110 (Kochendorf — Méckmiihl,
Vorhaben 2) einbindet und von welchem die Anlage 0108 (Mdckmuhl — Osterburken)
ausgeht.

Fir das Vorhaben 1 der 110 kV-Netzverstarkung ,Méckmuhl — Osterburken & Oster-
burken — Ingelfingen“ wurde der Planfeststellungsbeschluss fir den Abschnitt 1 am
05.07.2021 vom Regierungsprasidium Stuttgart und flr den Abschnitt 2 am
30.08.2021 vom Regierungsprasidium Karlsruhe erlassen.

Da es sich um einen Ersatzneubau handelt, besteht aktuell bereits eine Vorbelastung
mit Hochspannungsfreileitungen auf diesen Flachen. Kumulative Wirkungen des Su-
edLink mit dem geplanten Ersatzneubau, die erhebliche Umweltauswirkungen anneh-
men lassen, sind daher nicht zu erwarten.

110 kV-Netzverstarkung ,Heilbronn — Ingelfingen“ (Netze BW), Vorhaben 2 Heil-
bronn — Untereisesheim & Kochendorf — Méckmuhl*

Das Projekt NAP 2018 Nr. 4 gliedert sich in zwei Vorhaben. Im Vorhaben 2 ist die
Verstarkung der bestehenden 110-kV-Leitungsanlagen zwischen Heilbronn und Un-
tereisesheim (Anlage 0107) sowie zwischen Kochendorf und Mockmuhl (Anlage
0110) vorgesehen. Dazu ist geplant, die derzeit auf der Anlage aufgelegten Einfach-
seile durch so genannte 2er-Blndel zu ersetzen. Da die Masten im Bereich zwischen
den beiden Umspannwerken nicht daflir ausgelegt sind, missen sie standortgleich
getauscht werden. Diese werden voraussichtlich im Durchschnitt ca. 4 m héher aus-
fallen. Zudem bedarf es voraussichtlich einer geringfigigen Verbreiterung der Funda-
mente. Die Spannung bleibt mit 110 kV gleich.

Die Anlage 0110 verlauft parallel zum Vorhaben 20 des BBPIG bei Oedheim innerhalb
des Untersuchungsraumes und quert das Vorhaben SuedLink zweimal. An beiden
Kreuzungsbereichen ist ein Verlauf des SuedLink in geschlossener Bauweise ge-
plant. Die Anlage 0107 befindet sich auRerhalb des Untersuchungsraums des Plan-
feststellungsabschnitts E2.

Die Planfeststellungsunterlagen fur das Vorhaben 2 der 110 kV-Netzverstarkung
»Heilbronn — Ingelfingen® wurden im Mai 2021 eingereicht.

Da es sich um einen Ersatzneubau handelt, besteht aktuell bereits eine Vorbelastung
mit Hochspannungsfreileitungen auf diesen Flachen. Kumulative Wirkungen des Su-
edLink mit dem geplanten Ersatzneubau, die erhebliche Umweltauswirkungen anneh-
men lassen, sind daher nicht zu erwarten.

Vorhaben 20 des BBPIG (,Grafenrheinfeld — Kupferzell — GroRgartach®) (TransnetBW
GmbH), Abschnitt 3 ,Kupferzell — GroRRgartach”

Zwischen den beiden Umspannwerken in Grofdgartach und Kupferzell betreibt die
TransnetBW eine Leitungsanlage, die momentan mit einem 220 kV- und einem
380 kV-Stromkreis belegt ist. Zuklinftig sollen zwei 380 kV-Stromkreise zwischen den
beiden Umspannwerken betrieben werden. Aus statischen Grlinden ist die vorhan-
dene Leitungsanlage aber nicht dafiir ausgelegt zwei 380 kV-Stromkreise zu tragen.
Daher wird ein Ersatzneubau der bestehenden Leitungsanlage weitestgehend in be-
stehender Trasse angestrebt. Bei einem Ersatzneubau werden Masten und Leiter-
seile einer bereits bestehenden Stromleitung gegen neue und dem heutigen techni-
schen Stand entsprechende ausgetauscht. Die Leitungsachse des Abschnitts 3 des
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Vorhabens 20 des BBPIG fuhrt entlang der 380-kV-Bestandsleitung vom Netzver-
knUpfungspunkt GroRgartach/Leingarten ausgehend in nordéstliche Richtung vorbei
an Neckarsulm und Neuenstadt am Kocher, anschlieRend in 6stlicher Richtung bis
zum Netzverknupfungspunkt Kupferzell.

Die Planfeststellungsunterlagen nach § 21 NABEG wurden am 08.04.2022 bei der
Bundesnetzagentur eingereicht. Die Auslegung der Unterlagen erfolgte bis
29.06.2022. Der Bau des Abschnitts 3 ,Kupferzell — Grof3gartach® des Vorhabens 20
des BBPIG soll 2022 — 2025 stattfinden, sodass, neben der rdumlichen, auch eine
zeitliche Uberschneidung mit SuedLink méglich ist.

Die Leitungsachse des Vorhabens 20 des BBPIG verlauft bei Oedheim innerhalb des
Untersuchungsraumes und quert das Vorhaben SuedLink zweimal. An beiden Kreu-
zungsbereichen ist ein Verlauf des SuedLink in geschlossener Bauweise geplant.

Da es sich um einen Ersatzneubau handelt, besteht aktuell bereits eine Vorbelastung
mit Héchstspannungsfreileitungen auf diesen Flachen. Kumulative Wirkungen des
SuedLink mit dem geplanten Ersatzneubau, die erhebliche Umweltauswirkungen an-
nehmen lassen, sind daher nicht zu erwarten.

Planungsraum

Lage

Der Planfeststellungsabschnitt E2 befindet sich im Norden Baden-Wurttembergs. Er
erstreckt sich vom Ubergang des PFA E2 zu E3 6éstlich von Bad Friedrichshall im
Landkreis Heilbronn bis zur bayerischen Landesgrenze nordlich von Gerchsheim im
Main-Tauber-Kreis.

Naturraumliche Einordnung

Der Untersuchungsraum des Vorhabens im PFA E2 wird durch die folgenden Natur-
raume (dreistellige Ordnungszahl im Handbuch der naturrdumlichen Gliederung
Deutschlands) charakterisiert (MEYNEN & SCHMITHUSEN, 1962 sowie die Land-
schaftssteckbriefe des BfN):

Alle im PFA E2 befindlichen naturraumlichen Untereinheiten befinden sich in den na-
turrdumlichen Haupteinheitengruppen ,Mainfrankische Platten® und ,Neckar- und
Tauber- Gauplatten® und umfassen folgende Naturraume (von Nord nach Sud):

Mainfrankische Platten (Haupteinheitengruppe 13)

Die Mainfrankischen Platten bilden die Haupteinheitengruppe 13 in der Systematik
der naturrdumlichen Gliederung Deutschlands (MEYNEN & SCHMIDTHULSEN,
1962). lhre grofiter Flachenanteil befindet sich in Bayern, wo sie im Regierungsbezirk
Unterfranken die groite naturraumliche Haupteinheitengruppe bilden.

Die Landschaft liegt auf Gesteinen des Muschelkalks und Lettenkeupers und ist ge-
bietsweise mit einer Lossauflage bedeckt, was die flachwellig-htgelige Landschaft
insbesondere flr den Ackerbau pradestiniert.

Im Stdwesten grenzen die Mainfrankischen Platten an die Neckar- und Tauber Gau-
platten. Nordlich anschlieffend an die PFA Grenze liegt die Marktheidenfelder Platte,
im PFA Grenzbereich verlauft die Trasse des Vorhabens auf einer Lange von ca.
500 m Uber die Mainfrankischen Platten, wo sie Teile des Ochsenfurter- und Gollach-
gaus durchquert.
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Marktheidenfelder Platte (132)

Die Marktheidenfelder Platte liegt nordlich direkt angrenzend an den PFA E2, wird
vom Vorhaben in diesem Abschnitt also nur tangiert. Dieser Naturraum ist eine flach-
higelig-zertalte Hochflache mit Muschelkalk als Ausgangsgestein. Das Landschafts-
bild ist von Ackerbau, mit eingestreuten Dérfern und Waldparzellen gepragt. Das FFH
Gebiet ,Irtenberger und Guttenberger Wald“ ist das grofite Schutzgebiet in der Land-
schaft, und ist gekennzeichnet durch Walder mit Waldgesellschaften trockener bis
feuchter Standorte und seltenen Moorstandorten. Des Weiteren kommen hier Flach-
land-Mahwiesen, Auwalder und Trockenrasen vor, die eine landesweite Bedeutung
fur den Arten- und Biotopschutz darstellen. Auch die Steinbriiche und Feuchtgebiete
der Walder sind von landesweiter Bedeutung.

Ochsenfurter- und Gollachgau (130)

Der Ochsenfurter- und Gollachgau ist eine stark agrarisch gepragte Kulturlandschaft
im Sdden der Mainfrankischen Platten in Bayern an der Grenze zu Baden Wirttem-
berg. Das Projekt verlauft auf den ersten 430 m des PFA E2 durch diesen Land-
schaftsteil im Bereich des Ochsenfurter Gaus, der durch agrarische Nutzung der ins-
besondere fir Ackerbau geeigneten Béden mit fruchtbarer Léssauflage gepragt ist.
Aufgrund der intensiven Ackernutzung ist das Gebiet bis auf kleine Waldparzellen in
den Randbereichen fast waldfrei. Den vereinzelten Streuobstflachen, Heckengebie-
ten und Waldinseln, die teilweise unter Mittelwaldnutzung stehen, kommt daher in der
strukturarmen Landschaft besondere naturschutzfachliche Bedeutung zu. Auslaufer
des FFH-Gebiets ,Irtenberger und Guttenberger Wald“ (s. oben) erstrecken sich in
Entfernung von ca 1,5 km Entfernung der Trasse in den Ochsenfurter Gau.

Die Hohenlage erstreckt sich von 300 — 320 m . NN. Das Klima ist ganzjahrig feucht
mit warmen Sommern und milden Wintern. Die Niederschlage liegen um ca. 600 mm
pro Jahr, die jahrlichen Durchschnittstemperaturen um 9°C.

Neckar- und Tauber-Gauplatten (Haupteinheitengruppe 12)

Die ,Neckar- und Tauber-Gauplatten erstrecken sich diagonal Uber Baden-Wurttem-
berg bis ins bayrische Mittelfranken und stellen flachenmaRig die gréte naturrdumli-
che Haupteinheitengruppe Baden-Wurttembergs dar. Die Haupteinheiten dieser
Gruppe weisen dabei betrachtliche Unterschiede in Klima und Bodenbeschaffenheit
auf. Sie haben jedoch den Aufbau aus flachkuppigen Hugellandschaften des Mu-
schelkalks, flachwelligen Léssgebieten und plateauartigen Landschaften, in denen
die Muschelkalkschicht von Sedimenten des Gips- und Lettenkeupers Uberdeckt sind,
gemeinsam.

Tauberland (129)

Der nordliche Teil des Trassenverlaufs im PFA E2 liegt auf einer Lange von 33 km im
Naturraum ,Tauberland®. Das Tauberland beschreibt die Landschaft um die Tauber
und wird im Norden und Osten durch die Mainfrankischen Platten, im Siiden durch
die ,Kocher-dagst Ebenen®, im Westen durch das ,,Bauland® und im Nordwesten durch
den ,Sandstein-Spessart* begrenzt. Das 6stliche Tauberland ist eine stark zertalte
Muschelkalklandschaft mit Lésslehmbedeckung, die gute Bedingungen fir den
Ackerbau bietet, vor allem auf den Hochflachen, wo relativ machtige, auf Ldss ent-
standene Braunerden liegen. Sie werden zur Fruchtwechselwirtschaft genutzt, wobei
Weizen, Zuckerriben und Kartoffeln die bevorzugten Anbauarten sind. Die Hange
des Taubertals sind aufgrund der hohen Sonnenscheindauer sehr gut fur den Obst-
und Weinbau geeignet. Die Ackergebiete bieten einigen spezifischen und Nutzungs-
begleitenden Arten einen wichtigen Rickzugsraum, die sonnenexponierten Hange
zeigen aufgrund der geringen Niederschlage Trocken- und Magerrasenvegetation.
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Die Steinriegel weisen eine hohe Dichte an Heckenbiotopen auf. In der Landschaft
existieren nur wenige grof3flachige Schutzausweisungen, neben einigen Landschafts-
schutzgebieten bestehen jedoch lokal bedeutsame Naturschutzgebiete (Lindach, Kal-
tenberg), jedoch kaum SPA- und FFH-Gebiete. Der Taubergrund umfasst die groRe-
ren Talzlige der Tauber. Diese durchschneidet die Muschelkalkplatten und Buntsand-
steinschichten des Tauberlandes. In der Talaue befinden sich tiefgrindig verwitterte
Lehmbdden, wohingegen sich an den zum Teil steil stehenden Talhangen nur durftige
Rohbdden entwickelt haben. Neben Hangwaldern gibt es im Tal weite Wiesen- und
Offenlandbereiche, die Uberwiegend als Grunland genutzt werden. Die Bereiche fla-
cher bis mittlerer Hanglagen sind durch Ackerbau gepragt. Das gesamte Taubertal ist
als Landschaftsschutzgebiet ausgewiesen. Die Heckfelder Hohe ist eine von steil-
wandigen Talern zerschnittene Muschelkalkhochflache am Westufer der Tauber.
Landschaftsbestimmendes Element in den Hochflachen ist der Ackerbau mit verein-
zelt Wein- und Obstbau, in den Hanglagen und auf Riedeln dominiert Forstwirtschaft
mit Fichten- und Kiefernbestanden. An sonnigen Hangen befinden sich reichstruktu-
rierte Trockenstandorte mit Trockenrasen, an den Steinriegeln existieren Heckenbio-
tope mit Heckenrosen, Schleh- und WeilRdorn. Neben einigen Landschaftsschutzge-
bieten im Suden gibt es einige kleine Naturschutzgebiete und wenige FFH- oder SPA-
Schutzraume.

Bauland (128)

Der Naturraum Bauland wird vom Vorhaben auf einer Lange von 21 km durchquert.
Das Bauland liegt zwischen Odenwald, Taubertal und der Hohenloher Ebene mit dem
Jagsttal. Es ist eine flachhligelige, offenlandgepragte Muschelkalklandschaft mit typi-
schen Karsterscheinungen und ist charakterisiert durch gehodlz- bzw. waldreiche,
ackergepragte Kulturlandschaften mit geringerer naturschutzfachlicher Bedeutung.
Stark zertalte Bereiche wechseln sich mit Mulden und Hochflachen ab, mit den grof3-
ten Erhebungen von bis zu 400 m 0. NN auf den Bergriicken. Je nach Untergrund
findet man schwere und fruchtbare Tonmergelbdden oder steinig-lehmige Kalkverwit-
terungsbraunerden. In den Talrdumen der Flisse Erfa und Elz befinden sich bedeut-
same Feucht- und Nasswiesen, auf den wasserarmen Hochflachen und Sonnenhan-
gen kommen wertvolle Trockenbiotope mit Wacholderheide, Halbtrockenrasen und
Kalkmagerrasen vor. Neben groRen Flachen an artenreichen Buchen- und Eichen-
Hainbuchenwaldern wurden gebietsweise monostrukturierte Fichtenforste angelegt.
Dort und in den intensivlandwirtschaftlich genutzten Acker- und Grinlandflachen
kommt es lokal zur Artenverarmung.

Der Naturraum zahlt zu den Gebieten mit geringer Siedlungsdichte in Baden-W(urt-
temberg und verflgt nur Uber zwei Mittelzentren. Die Siedlungen befinden sich auf
Grund der haufigen Wasserarmut der Hochflachen vor allem in den Talbereichen mit
den hier liegenden Quellhorizonten. Auf den Hochflachen dominiert der Ackerbau, in
den Talern sind je nach Hohenlage Grinland sowie Obst- und Weinbau anzutreffen.

Besonders wertvolle Tallandschaften wie das Brinnbachtal und das Kirnautal stehen
ebenso wie einige Trockenhange unter Naturschutz. Dartber hinaus gibt es vereinzelt
FFH- und Landschaftsschutzgebiete.

Kocher-Jagst-Ebenen (126)

Die Kocher-Jagst-Ebenen sind eine langgestreckte naturrdumliche Einheit im Norden
Baden-Wurttembergs und sind gekennzeichnet durch eine flachwellige Unterkeuper-
und Muschelkalkebene, die am Sidsaum mit Loss bzw. Losslenm bedeckt ist und
deren Durchgangigkeit unvermittelt durch die Flusstaler von Kocher und Jagst unter-
brochen wird. Durch eine selten kraftige Auspragung des Keupers auf den Kocher-
Jagst Ebenen treten haufig Verkarstungserscheinungen (Flussversickerungen, Karst-
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quellen, Erdfalle) auf. Wahrend die Landschaft im Bereich der gro3en Flusstaler deut-
lich strukturiert ist (Wiesen, Weiden, Acker), weisen die wasserarmen Hochflachen
nur geringes Relief mit mosaikartig verstreuter Bewaldung auf, wobei sich die vor-
kommenden Laub- und Mischwaldforste vorwiegend auf Kuppen befinden. Die Hang-
und Schluchtwalder mit ihrer typischen Artenausstattung, aber auch die reich struktu-
rierten Trockenhangkomplexe sind wichtige Biotopraume. Im Gebiet liegen einige
FFH- und Vogelschutzgebiete, den gréfiten Flachenanteil hat das ,,Kupfer- und Forel-
lental“. Es existieren aul’erdem einige Landschaftsschutzgebiete und kleinflachige
Naturschutzgebiete, weitere Flachen wurden als bedeutsam fir den bundesweiten
Biotopverbund erfasst. Das Vorhaben verlauft fir ca. 15 km innerhalb der Kocher-
Jagst-Ebene.

Hohenloher-Haller-Ebene (127)

Die Hohenloher-Haller-Ebene wird von einer flachen bis flachhiigeligen Ebene ge-
pragt, die durch teils tief eingeschnittene Flusstaler von Brettach, Kocher, Bihler,
Jagst und Tauber gegliedert ist. Es liegen fruchtbare Boden aus Lésslehm und Loss
sowie schwere Tonbdden aus Lettenkeuper und steinige Bdden aus Muschelkalk vor.
Mit mehr als 2000 Erdfallen, zahlreichen Trockentalern und vereinzelten Héhlensys-
temen bildet die Region Hohenloher-Haller-Ebene das grofite Muschelkalk-Karstge-
biet Deutschlands. Aufgrund der fruchtbaren Béden wird die weite und offene Land-
schaft intensiv landwirtschaftlich genutzt, wenige Hangflachen sind mit Wald bedeckt.
Die Landwirtschaft ist gepragt durch Ackerbau mit Getreide, Hackfrichten und Fut-
terpflanzen sowie Viehzucht und Obstbau an den Hangen. In der Hohenloher-Haller-
Ebene besteht ein enges Siedlungsnetz an Dorfern und Weilern. Touristische Bedeu-
tung hat vor allem das Kochertal.

Das Vorhaben verlauft durch den westlichen Teil des Naturraums, im Untersuchungs-
raum dominieren Ackerflachen, vereinzelt treten Waldparzellen auf.

Wesentliche umweltrelevante Nutzungen und Vorbelastungen

Der Untersuchungsraum ist durch eine intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt,
wobei sowohl Acker- als auch Grunlandflachen grof3e Anteile einnehmen. Weiterhin
befinden sich Waldflachen mit einem geringen Anteil im Untersuchungsraum.

Als wesentliche Vorbelastung ist die BAB 81, die ebenso wie das Vorhaben im Plan-
feststellungsabschnitt E2 von norddstlicher in sudwestliche Richtung verlauft, zu nen-
nen. Weitere Vorbelastungen im Untersuchungsraum stellen Bundesstralien (B 27
und B 209 bei Distelhausen, B 292 bei Schillingstadt und Osterburken) und die
Bahntrassen bei Méckmiihl, Siglingen, Ahorn und Distelhausen dar. Uber den gesam-
ten Untersuchungsraum verteilt sind Windparks bzw. vereinzelte Windkraftanlagen
vorhanden. Photovoltaikanlagen befinden sich insbesondere entlang der BAB 81.
Des Weiteren sind Ver- und Entsorgungsanlagen wie z. B. die Biogasanlage bei
Grinsfeld sowie die Segelfluggelande Méckmuhl-Korb und Degmarn als Vorbelas-
tungen im Untersuchungsraum zu nennen. Weitere Vorhaben werden in Kapitel 2.1
genannt.
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Darstellung von Art, Umfang und zeitlichem Ablauf des Vorha-
bens

Das beantragte Vorhaben wird im Teil CO1 ,Technik und Trassierung® erlautert. Der
folgende Text enthalt eine Zusammenfassung der fur den LBP relevanten Inhalte.
Weitergehende Ausfihrungen sind dem Teil C01 ,Technik und Trassierung“ zu ent-
nehmen.

Gleichstrom-Kabelanlage
Anlagenteile

Hochspannungs-Gleichstrom-Kabel (HVDC-Kabel)

Die Stromubertragung erfolgt fir das Vorhaben mit zwei Einleiterkabeln, die mit
Gleichstrom der Spannung 525 kV betrieben werden. Die Kabel werden in einzelnen
Sektionslangen angeliefert, deren Lange sich u.a. auch aus den jeweiligen Anforde-
rungen fur den Transport ergibt. Die einzelnen Kabelstiicke werden vor Ort mit soge-
nannten Muffen miteinander verbunden. In regelmaRigen Absténden (ca. alle 5 km)
wird in einem Abstand von max. 10 m von den Muffen eine sogenannte ,Linkbox*
angeordnet, die zur Erdung des Kabelschirms, als Messstellen und zur Fehlerortung
bendtigt werden. Im Planfeststellungsabschnitt E2 befinden sich insgesamt 18 Link-
boxen, die jeweils eine FlachengroRe von ca. 5,8 x 5,8 m aufweisen.

Zur dinglichen und rechtlichen Absicherung der Kabelsysteme wird ein Schutzstreifen
angeordnet, der sich bis 3 m ab Mitte des jeweils duReren Kabels erstreckt. Der
Schutzstreifen darf nicht bebaut werden und muss frei von tiefwurzelnden oder hoch-
wachsenden (> 5 m) Gehdlzen bleiben, sofern das Kabel in einer Tiefe von weniger
als 5 m verlegt wurde.

Lichtwellenleiter (LWL)

Zur Kommunikation zwischen den Netzverknipfungspunkten werden betriebsnot-
wendige Lichtwellenleiter (LWL) mit den Erdkabeln mitverlegt. Die LWL liegen als ei-
gener Kabelstrang im selben Graben wie die HGU-Kabel. Im Fall einer geschlosse-
nen Bauweise wird fur die LWL eine eigene Bohrung durchgefihrt.

Trassierung

Trassierungsgrundsatze und trassenbestimmende Vorgaben
Die Trassierung folgt den folgenden Trassierungsgrundsatzen:

o moglichst kurzer, gestreckter Trassenverlauf mit dem Ziel des geringsten Ein-
griffs in Umwelt und Natur

o bautechnisch sichere Trassenflhrung
o wirtschaftliche Trassenflihrung
o Bindelung mit anderen linearen Infrastruktureinrichtungen

o Parallelverlegung der Vorhaben Nr. 3 und Nr. 4 gem. BBPIG in enger Blnde-
lung auf einer Stammstrecke (im Planfeststellungsabschnitt E2 nicht relevant).

o Gewabhrleistung eines sicheren und zuverlassigen Betriebes der Leitungsver-
bindung

o Bau einer Leitung mit einem mdglichst geringen technischen Ausfuhrungsrisiko
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Bei der Trassierung wurden die einschlagigen technischen Regelwerke und Richtli-
nien beachtet. Dazu zahlen insbesondere die erforderlichen Abstéande der Kabel un-
tereinander, zu Fremdleitungen und zu anderen Anlagen Dritter.

Trassenbeschreibung

Beginnend an der Bundeslandgrenze Bayern / Baden-Wirttemberg verlauft die Vor-
zugstrasse im Main-Tauber-Kreis westlich an Gerchsheim (Gemeinde Grofrinder-
feld) vorbei und quert die L 578. Anschliel3end fuhrt der Verlauf Gber landwirtschaftli-
che Flachen bis zur BAB 81, welche nahe des Waldes , Tannenbuckel“ gequert wird.
Bis zur Autobahnraststatte ,,Ob der Tauber Ost* blndelt die Vorzugstrasse dstlich mit
der BAB 81. Dort erfolgt eine geschlossene Querung des Rddersteingrabens mitsamt
des Naturschutz- und Natura 2000-Gebietes (Naturschutzgebiet Nr. 1.264 ,Bessel-
bergweinberge“, FFH-Gebiet DE 6424-341 ,Norddstliches Tauberland®) sowie ge-
setzlich geschutzten Biotopen. Nordostlich von Distelhausen schwenkt die Vor-
zugstrasse nach Siden und legt sich an den westlichen Rand des festgelegten Tras-
senkorridors gem. § 12 NABEG, um ein Vorkommens- bzw. Zuwanderungsgebiet des
Feldhamsters aulerst randlich zu passieren. Nach einer Blindelung an die B 290 wird
das Taubertal geschlossen gequert, bevor die Vorzugstrasse Waldbereiche meidend
weiter nach Sudwesten flhrt. Im Anschluss orientiert sich die Vorzugstrasse zunachst
suddstlich, dann 6stlich der Photovoltaik-Anlagen entlang der BAB 81. Der Muckbach
und die L 578 werden gequert, wobei sich die Vorzugstrasse Richtung Stdosten von
der BAB 81 entfernt und in weiterer Folge Uber Agrarflachen westlich an Heckfeld,
Kupprichshausen und Uiffingen vorbei flhrt. Dabei befindet sich die LWL-Zwischen-
station stdwestlich von Heckfeld und das Umpfertal wird 6stlich von Graffingen in
geschlossener Bauweise gequert. Nachdem nahe der Grenze Boxberg / Ahorn die
BAB 81 gequert wird, schwenkt die Vorzugstrasse nach Sidden, um 6stlich von Be-
rolzheim zu bleiben und anschlieRend die BAB 81 erneut zu queren. Sudlich der
BAB 81 fuhrt der Verlauf westlich vorbei an Schillingstadt, bevor ein erneuter
Schwenk nach Siden erfolgt, um die Landkreisgrenze Main-Tauber / Neckar-Oden-
wald zu erreichen.

Hier verlauft die Vorzugstrasse nordwestlich von Oberwittstadt, quert die Kessach so-
wie die K 3955 und bleibt westlich von Hiingheim sowie Merchingen. Anschliel3end
wird eine Freileitung gequert und die Vorzugstrasse verlauft in einem Bogen, um zwi-
schen Wohnflachen und Gehdlzstrukturen der Siedlung ,Hoher Baum® hindurchzu-
fUhren.

Mit dem weiteren Verlauf Richtung Stden wird Schontal (Hohenlohekreis) erreicht,
wo die Vorzugstrasse entlang des Waldes ,Breiter Busch* nach Westen schwenkt
und die L 1046 quert. Nordwestlich von Oberkessach fuhrt die Vorzugstrasse in etwa
parallel mit einem Abstand von 800 — 900 m zur BAB 81 Richtung Stidwesten bis zur
Landkreisgrenze Hohenlohe / Heilbronn.

Die Vorzugstrasse verlauft in der Folge zwischen Volkshausen und Unterkessach,
wobei das FlieRgewasser, welches durch die Eberklinge verlauft, gemeinsam mit ei-
nigen Straflen bzw. Feldwegen geschlossen gequert wird. Die Vorzugstrasse fuhrt
weiterhin Richtung Sudwesten und quert die BAB 81 zwischen den beiden Waldge-
bieten ,GroRer Wald“ und ,Dick“. Nordlich von Dippach erfolgt eine geschlossene
Querung des Hergstbachtales, bevor die Vorzugstrasse entlang des Waldes ,Altes
Bannholz® zum Aussiedlerhof ,Rot* verlauft, wo zunachst ein Waldbereich und an-
schlieRend das Seckachtal geschlossen gequert werden. Nordwestlich von Mock-
muhl angekommen, fuhrt die Vorzugstrasse weiter uber Agrarflachen, schwenkt zwi-
schen Reichertshausen und dem Seehof nach Siden, ehe nordwestlich von Ziittlin-
gen eine geschlossene Querung des Jagsttales erfolgt. Im anschlieenden Verlauf
nach Sudwesten werden der Krel3bach und die L 720 geschlossen gequert, um den
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Ort Buchhof zu erreichen. Nordwestlich dessen beginnen drei aufeinanderfolgende
geschlossene Querungen in Richtung Sudosten, welche den Kocher, Bodendenk-
mal(verdachts)flachen, geschutzte Biotope, artenschutzrechtlich relevante Bereiche
sowie das Natura 2000-Gebiet (FFH-Gebiet DE 6721-341 ,Untere Jagst und unterer
Kocher®) im Plattenwald umfassen.

Nach geschlossener Querung der L 1088 verlauft die Vorzugstrasse zwischen dem
Siedlungsgebiet von Oedheim und dem Waldgebiet ,Aspenloch® hindurch. Um archa-
ologisch relevante Flachen bestmoglich zu umgehen, kommt es zu einer zweimaligen
Querung von Freileitungen. Anschlieend fihrt die Vorzugstrasse entlang des Mer-
zenbaches zur Planfeststellungsabschnittsgrenze E2/E3.

Detaillierte Informationen zum Verlauf der Vorzugstrasse kénnen dem Teil CO1
»1echnik und Trassierung“ entnommen werden.

Bauverfahren bei Kabellegung in offener Bauweise

Im Regelfall werden die beiden Kabel eines Vorhabens in einem gemeinsamen Ka-
belgraben mit einer Uberdeckung von mindestens 1,3 m verlegt. Wahrend der Bau-
phase sind neben dem Kabelgraben Flachen fir die Lagerung des Aushubs sowie flr
die Baustrale erforderlich. Die Regelbreite fir den Arbeitsstreifen betragt fir ein ein-
zelnes Vorhaben (Normalstrecke) rd. 30 — 35 m. Die genaue Breite ist von den 6rtli-
chen Gegebenheiten sowie der Verlegetiefe abhangig.

Im gesamten Planfeststellungsabschnitt E2 werden in den Kabelgraben zunéachst
Schutzrohre gelegt. Der Kabelgraben wird nach Verlegung der Schutzrohre anschlie-
Rend wieder verfillt und nur die Muffengruben werden fiir den spateren Kabelzug
offengehalten.

Tabelle 1 zeigt jene Bereiche des Planfeststellungsabschnittes E2, in denen die Breite
des Arbeitsstreifens zum Schutz von schutzwurdigen bzw. empfindlichen Strukturen
eingeschrankt wird. Teilweise erfolgen Einschrankungen des Arbeitsstreifens auch in
Bereichen von offenen Strallenquerungen. Diese werden in untenstehender Tabelle
nicht aufgelistet, sofern zusatzlich keine schutzwurdigen Strukturen betroffen sind.
Auch Einschrankungen an sonstigen Bauflachen (z. B. BE-Flachen fur geschlossene
Querungen) werden nicht aufgelistet, da deren Flachenanspriiche variieren und
schutzwurdigen bzw. empfindlichen Strukturen dabei generell ausgewichen wird.

Tabelle 1: Bereiche mit eingeschrankter Breite des Arbeitsstreifens aufgrund
schutzwurdiger Strukturen im Planfeststellungsabschnitt E2

Erlauterung: Die Biotope, die nach § 30 BNatSchG i. V. m § 33 NatSchG BW gesetzlichen Schutzstatus
haben, werden untergliedert in ,geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG*, welche gesetzlich ausgewie-
sen sind, und ,faktische Biotoptypen nach § 30 BNatSchG*, welche in den Eigenkartierungen als in § 30
BNatSchG i. V. m § 33 NatSchG BW aufgefiihrte Biotoptypen identifiziert wurden. Wenn ,faktische Bio-
toptypen nach § 30 BNatSchG* bereits als ,geschltzte Biotope nach § 30 BNatSchG* oder Lebensraum-
typen nach Anhang | der FFH-RL (FFH-LRT) ausgewiesen sind, werden diese nicht noch einmal aufge-
fuhrt.

Lage (km) zu schiitzende Strukturen

1+300 Brombeer-Gestriipp

1+900 Streuobstbestand (Biotopkomplex),
Feldhecke mittlerer Standorte (geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG)

8+150 Einzelbaum,
Feldhecke (geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG)

8+900 FlieRgewasser ,Unsgraben*

19+700 Feldgeholz (faktischer Biotoptyp nach § 30 BNatSchG) mit Zauneidechsen-
vorkommen

20+300 Hochstand
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Lage (km) zu schiitzende Strukturen

20+800 Fettwiese mittlerer Standorte (Habitatkomplex), mesophytische Saumvegeta-
tion, Grasweg mit Zauneidechsenvorkommen

21+800 Feldgehdlz (faktischer Biotoptyp nach § 30 BNatSchG)

22+600 Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-Lebensraumtyp 6510, Habitatkomplex)

22+800 FlieRgewasser ,Oberlaudaer Bach*®

23+100 Strommast

24+400 Streuobstbestand (Biotopkomplex)

25+300 - 25+400 Streuobstbestand (Biotopkomplex)

25+600 Entwasserungsgraben (Biotopkomplex)

27+600 FlieBgewasser ,Kalter Grund®“ mit angrenzenden fladchenhaften Gehdlzbe-
stadnden sowie Nachweisen der Zauneidechse und des GroRRen Feuerfalters

28+700 Einzelbaum

28+800 Entwasserungsgraben mit Einzelbaum

29+700 FlieRgewasser ,Osterlochgraben”

29+800 Feldhecke (faktischer Biotoptyp nach § 30 BNatSchG)

31+200 FlieRgewasser ,Lissleteich* mit Zauneidechsenvorkommen

31+300 - 31+400

Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510),
Waldmeister-Buchenwald

32+600

Waldkiefern-Bestand mit Reptiliennachweisen

32+700 - 33+000

Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510),
Eichen-Sekundarwald (Ersatzbestand anderer Laubwalder),
zwei Einzelbaume, FlieRgewasser ,K2837/NN*

33+000 Einzelbdume entlang der Stralle

33+400 Baumreihe (Biotopkomplex)

34+600 - 34+700 zwei Magerwiesen mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510)
35+950 Baumreihe (Biotopkomplex)

36+200 - 36+300

Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510),
Feldgehdlz (geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG),
Baumreihen entlang der Stralle (Habitatkomplex)

38+200

Flielkgewasser ,Kessach®

39+000

Baumreihe (Biotopkomplex)

39+300 - 39+400

Einzelbaum (alter Apfelbaum),
zwei Baumreihen (Biotopkomplexe)

39+700 - 39+800

Einzelbaum (alter Birnbaum),
Baumreihe (Biotopkomplex)

39+900 Einzelbaum (alter Birnbaum)

40+300 Einzelbaum

41+200 zwei Einzelbaume (alte Apfelbaume)

41+800 Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510)
42+300 vier Einzelbaume entlang der Stifterstralle

51+500 - 42+600

Magerwiese mittlerer Standorte mit zwei Baumreihen (Biotopkomplexe)

42+900 - 43+050

zwei Baumreihen (Habitatkomplexe),
Streuobstbestand (Biotopkomplex),

Magerwiese mittlerer Standorte mit Falternachweisen,
Feldgehdlz (geschitztes Biotop nach § 30 BNatSchG),
Buchenwald basenreicher Standorte (FFH-LRT 9130)

43+100 Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510)

44+950 Streuobstbestand (Biotopkomplex)

45+300 Entwasserungsgraben mit angrenzendem Gehdlzbewuchs

46+350 Streuobstbestand (Biotopkomplex)
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Lage (km) zu schiitzende Strukturen

46+400 - 46+500 Feldgehdlz (geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG),
Fettwiese mittlerer Standorte

46+600 - 46+700 FlieRgewasser ,Langenackergraben®,
Fettwiese mittlerer Standorte

47+000 zwei Einzelbaume,
Baumreihe (Biotopkomplex)

47+250 FlieRgewasser ,ERbachgraben”

47+500 Streuobstbestand (Habitatkomplex)

48+400 Baumreihe (Biotopkomplex)

48+500 Geblisch mittlerer Standorte,
Streuobstbestand (Habitatkomplex)

48+800 - 49+100 Fettwiese mittlerer Standorte (Habitatkomplex),
Entwéasserungsgraben mit vereinzeltem Gehdlzbewuchs,
Einzelbdume

49+900 Baumreihe (Biotopkomplex),
Fettwiese mittlerer Standorte

51+300 Entwéasserungsgraben (Biotopkomplex) mit Zauneidechsenvorkommen

52+600 Entwéasserungsgraben (Biotopkomplex)

52+750 Entwéasserungsgraben (Biotopkomplex) mit Einzeldumen,
Baumreihe (Biotopkomplex)
Feldhecke mittlerer Standorte (faktischer Biotoptyp nach § 30 BNatSchG)

53+550 FieRgewasser ,Briihigraben®

54+300 FielRgewasser ,Heiligenklinge*

55+200 Einzelbaum (alter Apfelbaum)

55+600 FieRgewasser ,Hahnengraben®

56+100 Strommast

57+200 Einzelbaum (alter Apfelbaum)

58+400 Einzelbaum (alter Obstbaum)

58+500 Geholzreihe

59+300 namenloses FlieRgewasser

60+150 Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510)

61+300 Baumreihe (Biotopkomplex)

63+400 - 63+500 Magerwiese mittlerer Standorte (FFH-LRT 6510)

63+600 Feldhecke (geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG)

63+900 zwei Feldwege mit angrenzender Baumreihe (Biotopkomplex)

64+300 Einzelbdume entlang der Stralle

65+200 Baumreihe (Biotopkomplex)

65+300 - 65+500 Fettwiese mittlerer Standorte

65+550 Entwéasserungsgraben

67+100 zwei Feldhecken (geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG)

70+500 - 70+600 FlieRgewasser ,Kressbach“ mit angrenzenden Einzelbdumen

70+900 Einzelbaum

71+600 Baumschule

73+450 Feldhecke (geschutztes Biotop nach § 30 BNatSchG),
grasreiche, ausdauernde Ruderalvegetation

78+200 FlielRgewasser ,Salengarben®,
Feldhecke (geschiutztes Biotop nach § 30 BNatSchG, Biotopkomplex),
Einzelbaum (alter Birnbaum)
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Lage (km) zu schiitzende Strukturen
78+500 zwei Feldhecken (geschitzte Biotope nach § 30 BNatSchG, Biotopkom-
plexe),

Einzelbdume (Apfelbdume),
Streuobstbestand (Biotopkomplex)

79+150 Baumreihe (Biotopkomplex)

Im Nahbereich dieser Einschrdnkungen muss der Arbeitsstreifen im Gegenzug ver-
grélert werden, um insgesamt gentigend Flache zu bieten.

Detaillierte Informationen zum verwendeten Bettungsmaterial und mechanischen An-
forderungen kénnen dem Teil CO01 ,Technik und Trassierung®“ entnommen werden.

Die Kabel werden i. d. R. auf einer mindestens 0,20 m hohen Schicht von Bettungs-
material verlegt. Nach der Verlegung werden die Kabelschutzrohre mit mindestens
0,20 m Uber Oberkante Kabelschutzrohr mit Bettungsmaterial Gberschittet, so dass
mindestens 0,20 m rund um das Kabelschutzrohr ein homogenes Bettungsmaterial
ansteht.

Oberhalb der Kabelschutzrohre werden ein Kabelwarnband sowie ein mechanischer
Kabelschutz angeordnet.

Im Bereich verlegter Kabelschutzrohre in offener Bauweise ist der Aufwuchs von tief-
wurzelnden oder hochwachsenden (> 5 m) Gehdlzen im Schutzstreifen nicht zulas-

sig.

Bauverfahren bei Kabellegung in geschlossener Bauweise

Die geschlossene Bauweise kann z.B. zur Querung von Infrastrukturen oder Gewas-
sern, bei Natura 2000-Gebieten, zum Schutz von Biotopen oder bei schwierigen Bo-
denverhaltnissen (Torfe, hoher Grundwasserstand etc.) zum Einsatz kommen. Es
sind verschiedene Bauverfahren mdéglich, die insbesondere gesteuerte Horizontal-
bohrungen (HDD, engl. horizontal directional drilling), Pressverfahren oder Tunnel
umfassen.

Naheres zu den verschiedenen Verlegeverfahren ist dem Teil C01 ,, Technik und Tras-
sierung® im Anhang 01 ,Steckbriefe Verlegeverfahren“ zu entnehmen.

Kabeleinzug und Herstellung der Muffen

Die Kabel werden Uber am Boden gesicherte Rollen in den Graben, ansonsten direkt
in die Schutzrohre mittels eines Seilzugs eingezogen. Hierfur ist je ein Kabelabspul-
platz und ein Windenplatz erforderlich.

Die Verbindung der Kabel mit Muffen erfolgt im Schutz eines temporar aufgestellten
Containers.

Wasserhaltung

In Bereichen mit hohen Grundwasserstanden oder bei hohen Niederschlagsaufkom-
men kann eine Wasserhaltung erforderlich sein, um den Kabelgraben trocken zu hal-
ten. In der Regel erfolgt die Grundwasserabsenkung auf ca. 0,5 m unter der Baugru-
bensohle. Naheres hierzu kann dem Teil L06.3 ,Wasserhaltungskonzept“ enthommen
werden.

Im Planfeststellungsabschnitt E2 kommen die offene Wasserhaltung (Grabenwasser-
haltung) sowie die geschlossene Wasserhaltung (Schwerkraftentwasserung) zum
Einsatz (vgl. Teil L06.3 ,Wasserhaltungskonzept®). Die Voraussetzungen fur die was-
serrechtlichen Zulassungen und die Antrage zur Gewasserbenutzung werden im Teil
K02 ,Voraussetzungen fur Wasserrechtliche Zulassungen® zusammengefasst.
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Bei der offenen Wasserhaltung werden an den Baugrubenrandern Rinnen und Gra-
ben (ggf. mit Drainageleitungen) hergestellt, in denen das aus den Baugrubenseiten-
raumen oder durch nicht versickernde Niederschlage zulaufende Wasser in Pumpen-
sumpfen gesammelt und dauerhaft oder temporar gehoben wird.

Bei der geschlossenen Wasserhaltung werden Brunnen oder Spiiffilterlanzen in die
grundwasserleitenden Bodenschichten niedergebracht und in einem, im Vorfeld des
Aushubs der Baugrube festgelegten, vorher berechneten Abstand um die Baugrube
herum angeordnet. Nach Ende der Wasserhaltung erfolgt ein kompletter Rlckbau der
Brunnen. Dabei werden die Filterrohre zurlickgezogen und die Verflllung gemaf den
angetroffenen Bodenschichten sowie die Verdichtung im Bereich der Decklagen
durchgeflhrt. Im Bereich des Grundwasserleiters wird der urspringliche Zustand wie-
derhergestellt, weshalb eine Ruckfillung mit Filterkies erfolgt. Bei Erfordernis wird im
Bereich der Decklagen eine Verfullung mittels Quellton (Alternativ: Zement-Bentonit-
Suspension) vorgesehen.

Bei der Verwendung von Sptlfilterlanzen werden diese gezogen und das Bohrloch
mit Quellton oder Zement-Bentonit-Suspension abgedichtet.

Das im Rahmen der Wasserhaltungen abgepumpte Wasser wird tUber eine Sammel-
leitung und Uber einen ausreichend dimensionierten Sandfangbehalter geleitet und
soll nach Moglichkeit in einen angrenzenden Graben oder ein angrenzendes Gewas-
ser eingeleitet werden. Zur Einhaltung der Wasserqualitat werden regelmafig hydro-
chemische Analysen zur Uberwachung des entnommenen Grundwassers durchge-
fuhrt, um eine ausreichende Qualitat des einzuleitenden Wassers sicherzustellen.
Ausgehend von der Beschaffenheit des zu férdernden und einzuleitenden Grundwas-
sers sind in Abstimmung mit der zustandigen Behorde Malinahmen zur Aufbereitung
des geforderten Wassers vor Einleitung zu treffen.

Weiterfuhrende Informationen zu den abschnittsspezifischen Wasserhaltungen sind
dem Teil L06.3 ,Wasserhaltungskonzept zu entnehmen.

Zuwegungen, Lagerflachen und Baustellenverkehr

Neben den Arbeitsflachen fur die Kabellegung sind Flachen fur die Lagerung von Ma-
terialien und Geraten sowie flur Blroraume und Unterkiinfte erforderlich.

Die Kabel werden zunachst mittels Schwertransporten von Kabelzwischenlagern
(nicht Antragsgegenstand der Planfeststellung) zu den Abspulplatzen transportiert.
HierfUr sind die vorhandenen StralRen und Wege teilweise auszubauen oder zu er-
tichtigen oder neue Zufahrten anzulegen. Die erforderlichen baulichen Mallnahmen
an den Zuwegungen ab dem Verlassen der &ffentlichen Strallen sind Antragsgegen-
stand dieses Planfeststellungsverfahrens.

Die erforderlichen Lagerflachen und Zuwegungen sind im Teil C01 ,Technik und Tras-
sierung”“ sowie im Teil LO3 ,Logistik und Verkehrskonzept“ naher beschrieben.

Nebenanlagen, Nebenbauwerke und Sonderbauwerke

Neben der Kabeltrasse in offener oder geschlossener Bauweise sind entlang der bei-
den Vorhaben verschiedene Bauwerke flr den Betrieb von SuedLink erforderlich.
Dieses sind u. a. Konverterstationen, Kabelabschnittstationen, und Lichtwellenleiter-
Zwischenstationen. Naheres zu diesen Bauwerken ist dem Teil C01 ,Technik und
Trassierung“ in den Kapiteln 2.2.3 folgende zu entnehmen.

Im gegenstandlichen Planfeststellungsabschnitt E2 ist die Erstellung einer LWL-Zwi-
schenstation erforderlich. Diese wird sich siidwestlich von Heckfeld bei km 26+200
befinden.
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Bei der Beschreibung des Bauablaufes wird zwischen dem Bauablauf fir den Kabel-
graben sowie sonstigen Baustelleneinrichtungsflachen unterschieden.

Die nachfolgende Tabelle beschreibt den Bauablauf und die typischen Bauphasen
bei der Erdkabelverlegung wie sie auch bei dem beantragten Vorhaben geplant sind.

Tabelle 2: Bauablauf im Planfeststellungsabschnitt E2

Vor Baubeginn

Kartierungen und Erfassung rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten
(Brutvogel, volatile Arten etc.)

Baugrunduntersuchungen

Bauvorbereitende archaologische Malihahmen
KampfmittelrAumung

Fremdleitungs-/Drainagenerhebung sowie ortliche Kennzeich-
nung und Einmessung, Suchschachtung

Befahrungsanalyse

Baufeldfreimachung

Beweissicherung fir Gebaude, Stralen und Grundgrenzen
CEF-Malnahmen

Trassenvorbereitung

Auspflockung der Trasse

Errichtung von Kleintierschutzzaunen
Wegebau (Baustral3en, Zufahrten, etc.)
Baustellensicherung

Flachenvorbereitung (vorzeitige Rdumung von Bewuchs unter
Einhaltung von saisonalen Beschrankungen, ggf. Vorbegriinung)

Vorbereitung geschlossener Querungen sofern erforderlich

Baustelleneinrich-
tungsflachen
aullerhalb des
Kabelgrabens

Flachenvorbereitung (ggf. Sicherstellen von ausreichend Quer-
und Langsneigung im Geldnge, Herstellung von Fahrstra-
Ren/Lastverteilplatten / Aufkiesen)

Bei Bedarf: Herstellung Wasserhaltung (ggf. Grundwasserhal-
tung, Einleitung in den Vorfluter, ggf. Auslegen von Lastverteil-
platten)

Herstellung Stromversorgung (Generator, Baustrom)
Bei Bedarf: Wasserversorgung
Festlegung der Lagerflachen (Material, Erdaushub)

Vorbereitung der Containerflachen (Material-, Werkstatt-, Biro-,
Sanitar-, Personalcontainer)

Einrichtung von Parkmdglichkeiten

Geschlossene
Querung (HDD)

HDD-Baustelleneinrichtung (einschlieBlich der Flachen fiur die
Vorstrecke mit ggf. Vorbegriinung, Auslegen von Lastverteilplat-
ten / Aufkiesen)

Pilotbohrung

Bohrlochaufweitung

Schutzrohreinzug

Abbau der HDD-Baustelleneinrichtung
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Geschlossene
Querung (Bodenent-
nahmeverfahren)

Baustelleneinrichtung

Bei Bedarf: Herstellung der Wasserhaltung (ggf. Grundwasser-
haltung, Einleitung in den Vorfluter, ggf. Auslegen von Lastver-
teilplatten)

Herstellung der Arbeitsgruben (ggf. mit Grubenverbau, bei Bedarf
mittels Abbruchhammer/Sprengung)

Pilotbohrung

Ggf. Bohrlochaufweitung
Schutzrohreinzug

Abbau der Baustelleneinrichtung

Geschlossene
Querung
(Mikrotunnelbau)

Baustelleneinrichtung

Bei Bedarf: Herstellung der Wasserhaltung (ggf. Grundwasser-
haltung, Einleitung in den Vorfluter, ggf. Auslegung von Lastver-
teilplatten)

Herstellung der Arbeitsgruben (ggf. mit Grubenverbau, bei Bedarf
mittels Abbruchhammer/Sprengung)

Herstellung Mikrotunnel
Schutzrohreinzug
Abbau der Baustelleneinrichtung

Abtrag Oberboden

Aushub des Oberbodens
Lagerung
Ggf. Begrlinung, Schutz vor Erosion

Einleitung in den Vor-
fluter

Einrichtung von Pumpen und Schlauch-/Rohrverbindungen im
Regelkabelgraben / zusatzlichen BE-Flachen

Errichtung zusatzlicher Container fir den Wasserschutz

(z. B. Absetzbecken)

Herstellung von Rohr-/Schlauchverbindung zum Vorfluter

(bei Bedarf Herstellen temporarer Baustrafen)

Aushub des Unterbodens

Herstellung Getrennte Lagerung der Bodenhorizonte
Grabenprofil Installation der offenen Wasserhaltung

Sandbettschittung

Gdf. Herstellung der Kabelschutzrohre in der bendtigten Lange
Verlegung vor Ort (z. B. Verschweilen von Stangenware innerhalb der
Schutzrohre BE-Flache)

Verlegung der Kabelschutzrohre

Ruickverfillung
Graben

Vermessung der Kabelanlage und der sonstigen zum System
gehdrigen Einrichtungen

Aufschittung des Sandbettes um das Kabel

Ggf. Verwendung von Flissigboden

Einbringung von Schutzplatten oder Schutzgittern
Ruckverfillung des Unterbodens

Einbringung des Trassenwarnbands

Einbringung restlicher Unter- und Oberbéden
Einbaukontrolle des Bodens (Verdichtungsnachweis)
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Kabelzug

Kabelspulentransport

Einrichtung der fiir den Kabelzug erforderlichen Rollen, Lager,
Schubgerate und sonstigen Hilfsmittel, etc.

Einrichtung der Zugstandorte
Kabelzug durch Kabelschutzrohranlage
Raumung der fur den Kabelzug benétigten Hilfseinrichtungen

Zusatzliche Verlege-
arbeiten

Verlegung der Schutzrohre fir Lichtwellenleiterkabel

Ggf. Herstellung der Kabelschutzrohre in der bendtigten Lange
vor Ort (z. B. Verschweillen von Stangenware innerhalb der
BE-Flache)

Muffen

Aufweitung des Kabelgrabens an Muffengruben

Ggf. Herstellung einer Baugrube fir die Muffenmontage bei
bereits ruckverfilltem Kabelgraben

Installation von Muffencontainern
Muffenmontage

Deinstallation von Muffencontainern
Bettung der Muffe im Sand

LWL-ZS

Baustelleneinrichtung

Vorbereitung der Flache (Baufeldfreimachung)

Aushub und Abtransport des Bodens und ggf. des Untergrundes
Herstellung der LWL-ZS

Herstellung der technischen Infrastruktur (Stromversorgung, ggf.
Telekommunikationskabel, Anschluss an SuedLink-Trasse)

Erstellung der Linkboxen
Rekultivierung

Rekultivierung

Oberflachenwiederherstellung

Ruckbau der Einrichtungs- und Lagerflachen sowie der Baustra-
Ren und anderer Bereiche wie Muffenstandorte, Lokationen von
Kabelschubgeraten, etc.

Tiefenlockerung des Unterbodens
Ggf. Dingung

Ggf. Neueinsaat
Wiederherstellung von Drainagen

Flachennutzung
nach Bau

Land- und Viehwirtschaft mdglich

keine Bebauung, keine tiefwurzelnden oder hochwachsenden
(> 5 m) Pflanzen
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3.5 Merkmale des Vorhabens, mit denen Umweltauswirkungen vermieden
oder vermindert werden

Im Rahmen der Planung und Ausgestaltung von SuedLink wurden verschiedene As-
pekte berucksichtigt, die zu einer Vermeidung oder Minderung von Umweltauswirkun-
gen beitragen:

Revision:

Trassierung unter weitgehender Umgehung schutzwirdiger bzw. empfindlicher
Strukturen (z. B. Siedlungsbereiche, Biotope, Geotope, Gewasser, Denkmale,
etc.):

Dasselbe gilt fur die Wahl der Flachen fir Nebenbauwerke, Zufahrten und tem-
poraren Bauflachen.

Einhaltung von ausreichenden Abstanden zur Vermeidung von Stérungen oder
Immissionen (z. B. zu Siedlungen oder Habitaten stérungsempfindlicher Tierar-
ten)

Unterbohrung schutzwirdiger Strukturen (z. B. Schutzgebiete, Gewasser, Ge-
holze)

Im Falle nicht auszuschlieRender Beeintrachtigungen von Arten- und Gebiets-
schutz sowie Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit

Im Falle nicht auszuschlieRender Beeintrachtigungen von Arten- und Gebiets-
schutz sowie Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch infolge von Larmimmis-
sionen werden schallmindernde Malinahmen geplant

Die Errichtung von Baustralen oder der Einsatz von Lastverteilungsmatten im
Bereich von Bauflachen, sofern ansonsten aufgrund des Flachendrucks der ein-
gesetzten Baumaschinen schadliche Bodenverdichtungen oder Schaden an
Bodendenkmalen zu erwarten sind:

Der zulassige Flachendruck ist festgelegt in Teil LO2 ,Bodenschutzkonzept” und
richtet sich unter anderem nach den Bodenbeschaffenheiten, der Witterung und
Bodenfeuchteverhaltnissen. Die Tragfahigkeit der Béden in den Arbeitsberei-
chen wird in der DIN 19639 definiert. Die Bewertungsfunktion wird baubeglei-
tend beurteilt. Damit werden bodenfeuchteabhangige zulassige Lasten be-
stimmt, um schadliche Bodenverdichtungen zu vermeiden.

Die Aufbereitung und Reinigung von Wasser aus Wasserhaltungsmaflinahmen
vor der Einleitung, soweit dies aufgrund der Qualitat des einzuleitenden Was-
sers erforderlich ist (insbesondere Sedimentrickhalt, Eisenfallung).

Zur Sicherstellung der Durchgangigkeit von Erholungswegen (Rad- und Wan-
derwege) sind raumlich nahe Umleitungen vorgesehen, die im Zuge von ver-
kehrsrechtlichen Anordnungen, in Abstimmung mit den 6rtlichen Behdrden, un-
mittelbar vor der Umsetzung am jeweiligen Bauabschnitt konkretisiert werden.

Einsatz von 6kologisch abbaubaren Schmierstoffen, um Auswirkungen durch
Kraft- und Schmierstoffverluste von Baufahrzeugen zu vermeiden

Bei hochanstehendem Fels kann es zu einem Einsatz eines MeilRelbaggers
kommen. Um Auswirkungen auf das Schutzgut Menschen, insbesondere die
menschliche Gesundheit zu vermeiden (Immissionsorte sind im Detail in Teil
EO02 ,Larm“ angegeben), kommt es zu einer Verklrzung der Bauzeit der lautes-
ten Baumaschinen auf acht Stunden pro Tag oder es wird der in Teil EO2 ,Larm*
angegebene Gesamtschallleistungswirkpegel eingehalten.

02 PLANANDERUNG I

Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 29 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

ENGINEERS

o Um eine mdglichst geringe Beeintrachtigung der anliegenden Bereiche durch
Licht zu gewahrleisten, sind die folgenden Punkte bei der Baustelleneinrichtung
zu berucksichtigen:

O

Die Beleuchtung am jeweiligen Standort wird auf das sicherheitstechnisch
notwendige Mal begrenzt.

Direkte Blickverbindungen zu Lichtquellen werden so weit wie mdglich
vermieden.

Ggf. erforderliche Leuchten werden nach unten ausgerichtet und ggf. mit
Abschirmungen bzw. Blenden versehen.

Es werden Frequenzbereiche genutzt, mit denen nur in moglichst gerin-
gem Malde Insekten angelockt werden (bevorzugter Einsatz warmweil3en
Lichtes).

Die ,Hinweise zur Messung, Beurteilung und Minderung von Lichtimmis-
sionen® der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft fir Immissionsschutz (LAI,
2012) werden beachtet.

o Folgende MalRnahmen zur Minderung erheblicher Belastigungen durch Er-
schitterungen aus Bauarbeiten auf den Menschen nach DIN 4150-2 sind vor-
gesehen:

O

die umfassende Information der Betroffenen vorab Uber die Arbeiten und
die daraus zu erwartenden Erschitterungseinwirkungen

die Aufklarung tber die Unvermeidbarkeit von Erschutterungen;

zusatzliche baubetriebliche Mallnahmen zur Minderung und Begrenzung
der Belastigungen wie z. B. die Einhaltung von Pausen und Ruhezeiten,
Einfluss auf die Betriebsweise der Erschitterungsquelle;

Benennung einer Ansprechstelle, an die sich Betroffene wenden kénnen,
wenn sie besondere Probleme durch Erschutterungseinwirkung haben;

Information der Betroffenen Uber die Erschutterungswirkung auf das Ge-
baude;

den Nachweis der tatsachlich auftretenden Erschutterungseinwirkungen
durch Messungen sowie deren Beurteilung bezlglich der Wirkung auf
Menschen und Gebadude.

o Bei Baustelleneinrichtungsflachen in einer Wasserschutzzone Il ist ein mog-
lichst geringer Bodeneingriff in Abstimmung mit der 6kologischen bzw. boden-
kundlichen Baubegleitung vorzusehen, um Auswirkungen auf das jeweilige
Wasserschutzgebiet zu verringern.

Daruber hinaus erforderliche Ma3nahmen zur Vermeidung oder Minderung von Aus-
wirkungen sowie zur Kompensation unvermeidbarer Beeintrachtigungen werden in
den jeweiligen schutzgutspezifischen Kapiteln hergeleitet und im Anhang 02 darge-

stellt.

3.6 Wirkfaktoren des Vorhabens

Im Rahmen des UVP-Berichts (Kapitel 4) wurden die auf Natur und Landschaft wir-
kenden Wirkfaktoren im Einzelnen aufgefuhrt und in ihrer Relevanz fur die einzelnen
Umweltschutzglter erlautert.
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Tabelle 3 zeigt eine Ubersicht ber die im Rahmen des UVP-Berichts (Kapitel 4) be-
rucksichtigten Wirkfaktoren, unterteilt in die Kategorien Bau, Anlage und Betrieb fur
die jeweiligen Schutzguter.

Tabelle 3: Ubersicht tiber die Wirkfaktoren des Vorhabens in Verbindung mit den
Schutzgitern

Erlauterungen:

* = Wirkfaktor nur bei dauerhaften oberirdischen Anlagen (z. B. KAS-Stationen, LWL-Zwischenstationen); X = Wirk-
faktor tritt auf, (X) = Wirkfaktor tritt nur in bestimmter projektspezifischer Konstellation auf;

(Y) = Wirkfaktor wird unter einem anderen Wirkfaktor subsummiert (siehe textliche Ausfiihrung in UVP)

2 = Baubedingte Wirkfaktoren des Schutzgut Boden werden gemaf der DIN 19639 in der PFU L02 betrachtet und
aus dieser Ubernommen.

Tiere,
Pflanzen, Klima, Land-
biolog. Boden Wasser Luft schaft

Vielfalt

Anlage
Betrieb
Anlage
Betrieb

X |Bau
Anlage

Betrieb

X Bau
Anlage

Betrieb

X Bau
Anlage
Betrieb

Bau

> Bau

Direkter FI&- [1-1 Uberbauung /
chenentzug Versiegelung

2-1 Direkte Verande-
rung von Vegeta-

Veranderung |tions. / Biotopstruktu-
der ren

Habitatstruk-
tur / Nutzung

X | X001 0)](X) X X [ X | X [(X)
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Methodik und Vorgehensweise der Bestandserfassung

Der UVP-Bericht enthalt in Kapitel 6 eine Beschreibung und Bewertung von Natur und
Landschaft im Einwirkbereich des Vorhabens unter Berlicksichtigung der jeweiligen
Vorbelastungen. Die Methodik und Vorgehensweise der Bestandserfassung sowie
die Abgrenzung von planungsrelevanten schutzgutbezogenen Funktionen wird dort
erlautert. Die anschlieRende Bewertung orientiert sich mafigeblich an den Bewer-
tungsmalfistdben der BkompV als fachlich geeignetem Malstab. Dabei werden den
jeweiligen Schutzgutfunktionen die folgenden Bewertungsstufen zugeordnet:

6 hervorragend
sehr hoch
hoch

mittel

gering

sehr gering

- N W H O

Die Kriterien und Malstabe flir die Bewertung werden jeweils schutzgutspezifisch
festgelegt.

Der folgende Text enthalt jeweils fur die im LBP zu betrachtenden Schutzgulter eine
tabellarische Zusammenfassung der Ergebnisse des UVP-Berichts (Kapitel 6 und 7).
Insbesondere werden fir die Kompensationsermittiung relevante Schutzgutauspra-
gungen bzw. entsprechende Funktionsrdume benannt. Die kartografische Darstel-
lung des Bestands findet sich im Kartenwerk zum UVP-Bericht (Anlage 1-7). Die Kar-
tendarstellung bericksichtigt die Hinweise der BNetzA zur naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung.
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4 Beschreibung und Bewertung von Naturhaushalt und Land-
schaftsbild
4.1 Methodik und Vorgehensweise der Beschreibung und Bewertung des
Bestands
In Kapitel 6 des UVP-Berichts (Teil F) wurde der Bestand aller Schutzgiter beschrie-
ben und bewertet. Eine vollstandige Auflistung der Datengrundlagen und Erfassun-
gen befindet sich ebenfalls schutzgutbezogen in Kapitel 6 des UVP-Berichts.
Obwohl die Bilanzierung im PFA nicht nach den Vorgaben der BKompV sondern nach
den entsprechenden landesgesetzlichen Regelungen erfolgt, wurde die Bestandsbe-
schreibung und -bewertung im UVP-Bericht an den Vorgaben der BkompV orientiert,
um ein fur den gesamten SuedLink einheitliches Vorgehen bei der Bestandsbeschrei-
bung und -bewertung sicherzustellen (vgl. Kap 1.6.3).
Daher werden bei den Schutzgutern, die im LBP als Bestandteile des Naturhaushalts
und des Landschaftsbilds zu betrachten sind, die in Anlage 1 Spalte 1 und 2 BKompV
vorgegebenen schutzgutspezifische Funktionen betrachtet:
Schutzgut Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt
o Vielfalt von Pflanzen- und Tierarten einschliel3lich der innerartlichen Vielfalt
Schutzgut Boden
. Naturliche Bodenfunktionen, u.a. mit folgenden Teilfunktionen:
o Regler- und Speicherfunktion
o Filter- und Pufferfunktion
o Naturliche Bodenfruchtbarkeit/Ertragsfahigkeit
o Bdden mit besonderem Standortpotenzial/Extremstandorte
o Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte:
o Vielfalt von Bodentypen und Bodenformen als Ausdruck des natlrlichen
und kulturellen Erbes
Schutzgut Wasser
. Funktionen fur den Naturhaushalt, die sich aus der Qualitat und Quantitat der
Oberflachengewasser einschliellich der natirlichen Selbstreinigungsfahigkeit
der FlieRgewasser ergeben
. Funktionen fur den Naturhaushalt, die sich aus der Qualitat und Quantitat des
Grundwassers ergeben
o Hochwasserschutzfunktion und Funktionen im Niederschlags-Abflusshaushalt
(Retentionsfunktion)
Schutzgut Klima und Luft
o Klimatische und lufthygienische Ausgleichsfunktionen
o Klimaschutzfunktionen durch Treibhausgasspeicher oder -senken
Schutzgut Landschaft
. Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Landschaft
o Erholungswert und -eignung der Landschaft
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Die Bewertung der Schutzguter erfolgt dabei entsprechend § 5 BKompV (Schutzgut
Biotope) und § 6 BKompV (weitere Schutzgiter) anhand einer sechsstufigen Skala
nach Anlage 1 Spalte 3 BKompV den folgenden sechs Wertstufen:

o hervorragend (6)
o sehr hoch (5)

. hoch (4)
o mittel (3)
o gering (2)

o sehr gering (1).

Eine Ausnahme stellt das Schutzgut Wasser dar, hier erfolgt die Bewertung verbal-
argumentativ.

4.2 Schutzgebiete

Im Untersuchungsraum liegen die folgenden Flachen, die aufgrund von planerischen

Bindungen oder besonderen Schutzbestimmungen bei der Bewertung der Auswirkun-

gen des Vorhabens auf die Umwelt besonders zu berticksichtigen sind:

Natur- und Landschaftsschutz:

Natura 2000 — Gebiete

o FFH-Gebiet DE 6424-341 ,Nordostliches Tauberland®

o FFH-Gebiet DE 6523-341 ,Westlicher Taubergrund*

o FFH-Gebiet DE 6423-341 ,Nordwestliches Taubertal und Brehmbach*

o FFH-Gebiet DE 6522-311 ,Seckachtal und Schefflenzer Wald*

o FFH-Gebiet DE 6721-341 ,Untere Jagst und unterer Kocher*

o SPA-Gebiet DE 6624-401 ,Jagst mit Seitentalern®

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

o Naturschutzgebiet ,Besselbergweinberge® (Amtl. Nr. 1.264)

o Naturschutzgebiet ,Brachenleite bei Tauberbischofsheim® (Amtl. Nr. 1.279)

Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.25.034 ,Alte Burg — Vogelsang - Viehtrieb*

. Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.25.045 ,Hergstbachtal*

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.25.058 ,Jagsttal mit angrenzenden Gebietstei-
len zwischen Neudenau-Siglingen und Bad Friedrichshall-Jagstfeld und Silztal
bei Neudenau-Siglingen®

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.25.057 ,Jagsttal zwischen Jagsthausen und
Mockmahl-Zattlingen mit angrenzenden Gebietsteilen®

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.25.056 ,Kessachtal mit angrenzenden Gebiets-
teilen”

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.28.015 ,Lauda-Kdénigshofen®

o Landschaftsschutzgebiet Nr. 1.28.001 ,Main-Tauber-Tal*
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Naturdenkmale und Fldchennaturdenkmale - § 28 BNatSchG
o 17 punktformige Naturdenkmale (siehe UVP Bericht)

o 16 Flachenhafte Naturdenkmale (siehe UVP Bericht)
Gesetzlich geschiitzte Biotope

Im Untersuchungsraum kommen insgesamt 1.133 Biotope vor, die nach § 30
BNatSchG i. V. m. § 33 NatSchG BW gesetzlichen Schutzstatus haben. Darunter sind
201 FFH-Lebensraumtypen, 782 geschutzte Biotope nach § 30 des BNatSchG (amt-
lich ausgewiesene sowie Biotope, die in Eigenkartierungen nach § 30 BNatSchG ge-
schitzten Biotoptypen zugeordnet sind), und 150 Biotope, die beide Schutzstatus
aufweisen.

Der Flachenanteil geschitzter Biotoptypen an der Gesamtflache des Untersuchungs-
raumes betragt ca. 5,2 % (173 ha von 3.334 ha), wovon ca. 2,2 % (ca. 74 ha) auf FFH
Lebensraumtypen, 2,3 % (ca. 76 ha) auf nach § 30 BNatSchG i.V.m § 33 NatSchG
BW geschutzte Biotope und 0,7 % (ca. 23 ha) auf Biotoptypen, die beide Schutzsta-
tus aufweisen, entfallen.

Zusatzlich zu den oben erwahnten befinden sich noch weitere 31, in Biotoptypenkom-
plexen gefasste, Biotope im Untersuchungsraum, die nach § 30 BNatSchG geschiitzt
sind (2,7 ha).

Important Bird Areas (IBA)

. DE243 ,Jagst mit Seitentalern”

Geotope

o 1 Geotop (siehe UVP Bericht)

Wasserschutzgebiete

o WSG Grinbachgruppe Amtl.-Nr. 128141

. WSG Dittigheim Amtl.-Nr. 128132

. WSG Tauberaue, Lauda-Kénigshofen Amtl.-Nr. 128215
o WSG Dittwar/Koenigsheim/Gissigheim/Heckfeld/Oberlauda Amtl.-Nr. 128208
o WSG Uiffingen Amtl.-Nr. 128135

o WSG Riubbrunnen I+l Amtl.-Nr. 225103

. WSG Wehrwiesen, Weigental Amtl.-Nr. 126137

o WSG Moéckmuhl (Sbr. Waag.) und Méckmuhl-Ruchsen (Bbr. Ruchsen) Amtl.-
Nr. 125121

o WSG Neudenau-Siglingen (Wert und Untere Au) Amtl. Nr. 125220
o WSG Oedheim (Kochertalaue, Linkenbr.) Amtl.-Nr. 125063

Festgesetzte und vorliufig gesicherte Uberschwemmungsgebiete gemiB § 76
WHG/ iiberschwemmungsgefédhrdete Gebiete

. Tauber
° Seckach
o Jagst

. Kocher

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 36 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

4.3

4.3.1

ENGINEERS

Die Baustelleneinrichtungsflache der Tauberquerung bei km 18+250 liegt innerhalb
des ausgewiesenen Uberschwemmungsgebiets der Tauber.

Gewdsserrandstreifen § 38 (2) WHG

Gewasserrandstreifen § 38 (2) WHG sind bei samtlichen Flielgewassern des ,Amtli-
chen Digitalen Wasserwirtschaftlichen Gewassernetzes* (AWGN) ausgewiesen. Die
geschitzten Randstreifen sind in Baden-Wirttemberg aufierhalb von Dorfern und
Stadten 10 m und innerorts 5 m breit. In Kapitel 6.7.6 des UVP-Berichts werden die
vom Vorhaben betroffenen Gewasserrandstreifen aufgelistet.

Hochwasserrisikogebiete
o Tauber

o Seckach

o Jagst

o Kocher

Die Qaustelleneinrichtungsﬂéche der Tauberquerung weist bei km 18+250 eine parti-
elle Uberlagerung mit dem Hochwasserrisikogebiet eines haufig auftretenden Ereig-
nisses (HQnaufig) auf.

Uferzonen nach § 61 BNatSchG

o Tauber

o Seckach

o Jagst

o Kocher

Waélder (verschiedene Schutzgiiter):

An 25 Stellen entlang des PFA E2 befinden sich Bodenschutzwalder (§ 30 LWaldG)
im Untersuchungsraum. Diese sind in Kapitel 6.2 des UVP-Berichts aufgelistet.

In Kapitel 6.2 des UVP-Berichts werden die Schutzziele bzw. Schutzgebietsbestim-
mungen der einzelnen Gebiete aufgefuhrt.

Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt

Biotoptypen

Fur die Biotoptypen liegt eine Biotoptypenkartierung im MafRystab 1:2000 fiir alle ein-
griffsrelevanten Bereiche vor (vgl. Kapitel 6.4.3 Teil F UVP-Bericht sowie Kartierbe-
richte in Teil LO5).

Die Abgrenzung der Biotoptypen erfolgt in Baden-Wdurttemberg nach der Liste der
Landesanstalt fur Umwelt, Messungen und Naturschutz Baden-Wurttemberg (2018):
Arten, Biotope, Landschaft - Schllissel zum Erfassen, Beschreiben, Bewerten (LUBW
2018). Die naturschutzfachliche Einstufung erfolgt in Anlehnung an die Wertstufen
der LUBW - Landesanstalt fur Umweltschutz Baden-Wurttemberg (2005): Bewertung
der Biotoptypen Baden-Wirttembergs zur Bestimmung des Kompensationsbedarfs in
der Eingriffsregelung, Karlsruhe. Der Wert stellt dabei eine Einstufung des jeweiligen
Biotoptyps hinsichtlich seiner Wertigkeit und Bedeutung fir den Arten- und Bio-
topschutz dar.

Im Untersuchungsraum kommen nach den Ergebnissen der Kartierung die folgenden
Biotoptypen vor.

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 37 von 113



TR/ANSNETBW  SuedLink

Tabelle 4:

Landerschlissels fir Baden-Wirttemberg

Erlauterungen:
Code und Biotoptyp nach Landerschissel BW; FFH-LRT: natirlicher Lebensraumtyp gem. Anhang | FFH-RL (§ 7
Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG) mit internationalem LRT-Code; * = prioritarer Lebensraumtyp (§ 7 Abs. 1 Nr. 5 BNatSchG);
GGB = gesetzlich geschiitzte Biotope: § = geschiitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG i. V. m. § 33 NatSchG BW?;
Wertstufe nach Biotopwertschlissel BW: 1 = keine bis sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch,
k. B. = keine Bewertung

iCE
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Biotop- und Nutzungstypen im Untersuchungsraum entsprechend des

Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
11.10 Naturnahe Quelle B 5
11.12 Naturnahe Quelle (Sturz- oder FlieBquelle) *7220 5
11.20 Naturferne Quelle - - 3
12.10 Naturnaher Bachabschnitt - § 4-5
12.12 Naturnaher Bachabschnitt *91EQ § 5
(Naturnaher Abschnitt eines Flachlandbachs)

12.21 Ausgebauter Bachabschnitt ) ) 3.4
(MéBig ausgebauter bachabschnitt)

12.22 Ausgebauter Bachabschnitt ) ) 5
(Stark ausgebauter Bachabschnitt)

12.30 Naturnaher Flussabschnitt 3260 5

12.30 Naturnaher Flussabschnitt - 5

12.41 Ausgebauter Flussabschnitt ) ) 3
(MéBig ausgebauter Flussabschnitt)

12.42 Ausgebauter Flussabschnitt ) ) 5
(Stark ausgebauter Flussabschnitt)

12.60 Graben - - 3

12.61 Graben (Entwésserungsgraben) - - 2-3

13.20 Tumpel oder Hile - § 4

13.91 Naturferner Bereich eines Stillgewassers (Naturfer- ) ) 3
ner Bereich eines Sees, Weihers oder Teichs)

21.12 Offene Felsbildung 8220 § 4
(Anthropogen freigelegte Felsbildung)

21.41 Anthropogene Gesteins- oder Erdhalde ) ) 3.4
(Anthropogene Gesteinshalde)

21.42 Anthropogene Gesteins- oder Erdhalde (Anthropo- ) ) 1
gene Erdhalde, lehmige oder tonige Aufschiittung)

23.20 Steinriegel (wenn unter 5 m Lénge: Lesesteinhau- ) § 4
fen)

23.20 Steinriegel (wenn unter 5 m Lénge: Lesesteinhau- ) ) 4
fen)

23.30 Lesesteinhaufen - - 4

23.40 Trockenmauer - § 3-4

23.40 Trockenmauer - - 4

23.51 Verfugte Mauer oder Treppe (Verfugte Mauer) - - 1

33.41 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte ) ) 2.4
(Fettwiese mittlerer Standorte)

2 Die Biotope, die nach § 30 BNatSchG i. V. m § 33 NatSchG BW gesetzlichen Schutzstatus haben, werden untergliedert in ,ge-
schitzte Biotope nach § 30 BNatSchG*, welche gesetzlich ausgewiesen sind, und ,faktische Biotoptypen nach § 30 BNatSchG*, wel-
che in den Eigenkartierungen als in § 30 BNatSchG i. V. m § 33 NatSchG BW aufgefihrte Biotoptypen identifiziert wurden.
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Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
33.43 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte 6510 § 4
(Magerwiese mittlerer Standorte)
33.43 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte 6510 § 3.4
(Magerwiese mittlerer Standorte)
33.43 Wirtschaftswiese mittlerer Standorte ) ) 3.4
(Magerwiese mittlerer Standorte)
33.51 Weide mittlerer Standorte 6510 § 4
(Magerweide mittlerer Standorte)
33.51 Weide mittlerer Standorte ) ) 3.4
(Magerweide mittlerer Standorte)
33.52 Weide mittlerer Standorte ) ) 3
(Fettweide mittlerer Standorte)
33.60 Intensivgrinland oder Griinlandansaat - - 2
33.61 Intensivgriinland oder Griinlandansaat ) ) 2
(Intensivwiese als Dauergriinland)
33.62 Intensivgriinland oder Griinlandansaat ) ) 5
(Rotationsgriinland oder Griinlandansaat)
33.63 Intensivgrinland oder Griinlandansaat ) ) 5
(Intensivweide)
33.71 Trittpflanzenbestand (Trittrasen) - - 1
33.72 Trittpflanzenbestand (Lickiger Trittpflanzenbe- ) ) 1-3
stand)
33.80 Zierrasen - - 1-2
34.51 Rohricht (Ufer-Schilfréhricht) - § 4
34.52 Réhricht (Land-Schilfréhricht) - § 3
34.53 Rohricht (Rohrkolben-Réhricht) - § 3
34.53 Rohricht (Rohrkolben-Réhricht) - - 4
34.62 Grof3seggen-Ried (Sumpfseggen-Ried) - § 4
34.69 Grof3seggen-Ried (sonstiges GroBseggen-Ried) - - 4
35.11 Saumvegetation mittlerer Standorte ) ) 3.4
(Nitrophytische Saumvegetation)
35.12 Saumvegetation mittlerer Standorte ) ) 3.4
(Mesophytische Saumvegetation)
35.20 Saumvegetation trockenwarmer Standorte 6210 4-5
35.20 Saumvegetation trockenwarmer Standorte - 4
35.30 Dominanzbestand - - 2
35.31 Dominanzbestand (Brennnessel-Bestand) - - 2-3
35.35 Dominanzbestand (Landreitgras-Bestand) - - 2
35.39 Dominanzbestand (Sonstiger Dominanzbestand) - - 2
35.42 Hochstaudenflur ) ) 4
(Gewdésserbegleitende Hochstaudenflur)
35.44 Hochstaudenflur (sonstige Hochstaudenflur) - - 3
35.50 Schlagflur - - 3
35.61 Ruderalvegetation (Annuelle Ruderalvegetation) - - 3
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Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
35.63 Ruderalvegetation (Ausdauernde Ruderalvegeta-
tion - - 3
frischer bis feuchter Standorte)
35.63 Ruderalvegetation (Ausdauernde Ruderalvegeta-
tion - § 3
frischer bis feuchter Standorte)
35.64 Ruderalvegetation ) § 3
(Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation)
35.64 Ruderalvegetation ) ) 04
(Grasreiche ausdauernde Ruderalvegetation)
36.50 Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen 6210 4-5
36.50 Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen 6212 4-5
36.50 Heiden, Mager-, Sand- und Trockenrasen - - 4
37.1 Acker (Acker mit fragmentarischer Unkrautvegeta- ) ) 1-2
tion)
37.12 Acker (Acker mit Unkrautvegetation basischer
- - 1-3
Standorte)
37.23 Mehrjahrige Sonderkultur (Weinberg) - - 2
37.27 Mehrjahrige Sonderkultur ) ) 1-2
(Baumschule oder Weihnachtsbaumkultur)
37.29 Mehrjahrige Sonderkultur (Sonstige Sonderkultur) - - 2
37.30 Feldgarten (Grabeland) - - 1-2
41.10 Feldgehdlz - § 3-4
41.10 Feldgehdlz - - 3-4
4120 | Feldhecke - § 4
41.21 Feldhecke (Feldhecke trockenwarmer Standorte) - § 4
41.22 Feldhecke (Feldhecke mittlerer Standorte) - § 3-4
41.22 Feldhecke (Feldhecke mittlerer Standorte) - - 3-4
41.23 Feldhecke (Schlehen-Feldhecke) - § 3-4
41.23 Feldhecke (Schlehen-Feldhecke) - - 4
41.24 Feldhecke (Hasel-Feldhecke) - § 4
41.26 Feldhecke (Wildobst-Feldhecke) - § 4
41.26 Feldhecke (Wildobst-Feldhecke) - - 3
4212 Gebusch trockenwarmer Standorte ) § 4
(Geblisch trockenwarmer, basenreicher Standorte)
42.20 Gebusch mittlerer Standorte - - 3-4
42.22 Gebusch mittlerer Standorte } } 3
(Schlehen-Geblisch mittlerer Standorte)
42.23 Gebusch mittlerer Standorte ) ) 3.4
(Schlehen-Liguster-Geblisch mittlerer Standorte)
42.24 Gebisch mittlerer Standorte ) ) 3
(Brombeer-Schlehen-Geblisch mittlerer Standorte)
42.30 Gebusch feuchter Standorte - §
42.30 Gebusch feuchter Standorte - - 4
42.31 Gebusch feuchter Standorte ) § 4
(Grauweiden- oder Ohrweiden-Feuchtgeblisch)
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Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
43.11 Gestriipp (Brombeer-Gestriipp) - - 3
43.14 Gestripp ) ) 3
(Rosen-Gestriipp (aus niedrigwtichsigen Arten))

43.51 Lianen- oder Kletterpflanzenbestand ) ) 3
(Waldreben-Bestand)

4412 Naturraum- oder Standortfremdes Geblisch
(Gebiisch aus nicht-heimischen Standorten - - 2
(Zierstrauchanpflanzung))

44.21 Naturraum- oder standortfremde Hecke (Hecke mit
naturraum- oder standortuntypischer Artenzusam- - - 3
mensetzung)

44.22 Naturraum- oder standortfremde Hecke ) ) 2.3
(Hecke aus nicht heimischen Straucharten)

44.30 Heckenzaun - - 1

4512 Allee oder Baumreihe (Baumreihe) - - k. B.

52.11 Bruchwald (Schwarzerlen-Bruchwald) - § 5

52.32 Auwald der Bache und kleinen Flisse ) ) 4
(Schwarzerlen-Eschen-Wald)

52.33 Auwald der Bache und kleinen Flisse *91E0 § 4.5
(Gewésserbegleitender Auwaldstreifen) ,

52.33 Auwald der Bache und kleinen Flisse ) § 4
(Gewésserbegleitender Auwaldstreifen)

53.13 Eichen- oder Hainbuchen-Eichen-Wald trockenwar-
mer ) § 5
Standorte
(Waldlabkraut-Hainbuchen-Traubeneichen-Wald)

53.21 Buchen-Wald trockenwarmer Standorte 9150 § 4
(Seggen-Buchen-Wald)

54.11 Schlucht-, Blockhalden- und Hangschuttwald fri-
scher bis feuchter Standorte (Ahorn-Eschen- *9180 § 5
Schluchtwald)

55.20 Buchen-Wald basenreicher Standorte 9130 - 4-5

55.20 Buchen-Wald basenreicher Standorte - - 5

55.21 Buchen-Wald basenreicher Standorte 9130 ) 4.5
(Waldgersten-Buchen-Wald)

55.22 Buchen-Wald basenreicher Standorte 9130 § 4.5
(Waldmeister-Buchen-Wald)

55.22 Buchen-Wald basenreicher Standorte 9130 ) 4.5
(Waldmeister-Buchen-Wald)

55.22 Buchen-Wald basenreicher Standorte } } 4.5
(Waldmeister-Buchen-Wald)

56.10 Hainbuchen-Eichen-Wald mittlerer Standorte - - 5

56.12 Hainbuchen-Eichen-Wald mittlerer Standorte ) ) 5
(Hainbuchen-Stieleichen-Wald)

56.40 Eichen-Sekundarwald ) ) 4-5
(Ersatzbestand anderer Laubwélder)

58.10 Sukzessionswald aus Laubbaumen ) ) 4
(Laubbaumanteil iiber 90 %)
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Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
58.11 Sukzessionswald aus Laubbdumen ) ) 4
(Sukzessionswald aus langlebigen Bdumen)
58.13 Sukzessionswald aus Laubbdumen ) ) 4
(Sukzessionswald aus kurzlebigen B&dumen)
58.21 Sukzessionswald aus Laub- und Nadelbdumen
(Sukzessionswald mit iberwiegendem Laub- - - 4
baumanteil)
58.22 Sukzessionswald aus Laub- und Nadelbdumen
(Sukzessionswald mit (iberwiegendem Nadel- - - 3
baumanteil)
59.10 Laubbaum-Bestand (Laubbaumanteil liber 90 %) - - 3-4
59.14 Laubbaum-Bestand (Ahorn-Bestand) - - 3
59.16 Laubbaum-Bestand
(Edellaubholz-Bestand (Ahorn, Esche, Kirsche und - - 34
andere in Mischung))
59.20 Mischbestand aus Laub- und Nadelbdumen ) ) 3.4
(Laubbaumanteil zwischen 10 % und 90 %)
59.21 Mischbestand aus Laub- und Nadelbaumen
(Mischbestand mit iiberwiegendem Laubbauman- - - 3-4
teil)
59.22 Mischbestand aus Laub- und Nadelbdumen
(Mischbestand mit iiberwiegendem Nadelbauman- - - 3-4
teil)
59.40 Nadelbaum-Bestand (Nadelbaumanteil mindestens
- - 3-4
90 %)
59.42 Nadelbaum-Bestand (Waldkiefern-Bestand) - - 3-4
59.43 Nadelbaum-Bestand (Schwarzkiefern-Bestand) - - 3-4
59.44 Nadelbaum-Bestand (Fichten-Bestand) - - 3-4
59.45 Nadelbaum-Bestand (Douglasien-Bestand) - - 3
59.50 Parkwald - - 3-4
60.10 Von Bauwerken bestandene Flache - - 1
60.20 StralRe, Weg oder Platz - - 1
60.21 StralRe, Weg oder Platz ) ) 1
(Vollig versiegelte Strae oder Platz)
60.22 StralRe, Weg oder Platz ) ) 1
(Gepfiasterte Stral3e oder Platz)
60.23 StralRe, Weg oder Platz (Weg oder Platz mit ) ) 1
wassergebundener Decke, Kies oder Schotter)
60.24 StralRe, Weg oder Platz (Unbefestigter Weg oder ) ) 1-2
Platz)
60.25 StralRe, Weg oder Platz (Grasweg) - - 2
60.25 StralRe, Weg oder Platz (Grasweg) - - 1-3
60.30 Gleisbereich - - 1
60.40 Flache mit Ver- oder Entsorgungsanlage - - 1
60.41 Flache mit Ver- oder Entsorgungsanlage (Lager- ) ) 1
platz)
60.50 Kleine Grinflache - - 1-2
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4.3.2 Pflanzen
Das Vorkommen eingriffsrelevanter Pflanzenarten wird in Kapitel 6.4.4 des UVP-Be-
richts dargestellt. Im Untersuchungsraum sind Vorkommen der folgenden gefahrde-
ten Pflanzenarten bekannt:
Tabelle 5: Vorkommen eingriffsrelevanter Pflanzenarten im PFA E2
Erlduterungen:
RL D/BW = Gefahrdung gem. Rote Liste D/BW: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht,
2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet; G = Gefahrdung unbekannten Ausmalfies, R = extrem selten, V = Vorwarnliste,
D = Daten unzureichend;
Schutz: Il = Art gem. Anhang Il FFH-RL, IV = Art gem. Anhang IV FFH-RL, s = streng geschiitzte Art, soweit nicht in
Anhang IV FFH-RL aufgefihrt (§ 7 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG),
Art Wissenschaftlicher Name RL D/BW Schutz
Griunes Besenmoos Dicranum viride 3/V Il
Kornrade Agrostemma githago 2/1 -
Kreuz-Enzian Gentiana cruciata 2/2 -
Aufgrund dieser Vorkommen wurden Funktionsraume mit hoher, sehr hoher oder her-
vorragender Bedeutung aufgrund der Vielfalt, Seltenheit und / oder Schutzwurdigkeit
von Pflanzenarten einschlieBlich der innerartlichen Vielfalt gutachterlich abgegrenzt
und bewertet, die in der folgenden Tabelle zusammengefasst sind:
Tabelle 6: Vorkommen von Pflanzenarten mit hoher, sehr hoher oder hervorra-
gender Bedeutung
Erlduterungen:
RL D/BW = Gefahrdung gem. Rote Liste D/BW: 0 = ausgestorben oder verschollen, 1 = vom Aussterben bedroht,
2 = stark geféhrdet, 3 = gefahrdet; G = Gefédhrdung unbekannten Ausmalfles, R = extrem selten, V = Vorwarnliste,
D = Daten unzureichend;
Nr. Funktionsraum Lage | Erlauterungen
Hervorragende Bedeutung
Pf_E2 01 | Ackersaum km 78+600 Kornrade Agrostemma githago
(RLD1/BW2)
Sehr hohe Bedeutung
Pf_E2_02 | Natura2000 Gebiet km 12+900 — Kreuz Enzian Gentiana cruciata (RL D 2 / BW 2):
(Halboffenland, Wald) km 13+600 etwa zehn Exemplare;
(in diesem Bereich ge- Kamm Wachtelweizen Melampyrum cristatum (RL
schlossene Querung) D3/ BW 3): etwa zehn Exemplare;
Berg-Klee Trifolium montanum, (RL D 3 / BW 3):
drei Exemplare;
Farber-Scharte Serratula tinctoria (RL D 3 / BW
3): vier Exemplare
Revision: 02 PLANANDERUNG I
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Code Biotoptyp (Biotop Untertyp) FFH-LRT GGB Wertstufe
60.56 Kleine Grunflache (Grabpflanzung) - - 2
60.60 Garten - - 2-3
60.61 Garten (Nutzgarten) - - 2-3
60.62 Garten (Ziergarten) - - 2-3
60.63 Garten (Mischtyp von Nutz- und Ziergarten) - - 2-3

Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen zur rdumlichen Verteilung der Biotoptypen wird
auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.4.3) verwiesen.
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Nr. ‘ Funktionsraum | Lage | Erlauterungen

Hohe Bedeutung

Pf_E2 03 | Waldmeister-Buchen- km 59+800 Griines Besenmoos Dicranum viride
wald ndhe Hergstbach (RLD 3/BW V/FFH Anhang Il)

Hinsichtlich weiterer Ausfiihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.4.4) verwie-
sen.

4.3.3 Tiere

Das Vorkommen eingriffsrelevanter Tierarten wird in Kapitel 6.4.5 ff. des UVP-Be-

richts dargestellt. Insgesamt wurden Vorkommen der folgenden planungsrelevanten

Arten bzw. Artgruppen festgestellt:

o Fledermause

o Kleinsauger (Haselmaus, Feldhamster)

o Biber

o Brutvogel

o Amphibien

o Reptilien

o Tag- und Nachtfalter

o Xylobionte Arthropoden

In der folgenden Tabelle sind die nachgewiesenen Arten im Einzelnen aufgefuhrt.

Tabelle 7: Vorkommen eingriffsrelevanter Tierarten im PFA E2

Erlauterungen:

Rote Liste-Status (RL D = Rote Listen Deutschland, Meinig et al. 2020, Reinhardt & Bolz 2011, Rennwald et al. 2011,

Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien 2020a, b, Ryslavy et al. 2020; RL BW = Rote Listen Baden-Wirttem-

berg, Bense 2001, Braun und Dieterlen 2003, Ebert et al. 2008, Kramer et al. 2022, Laufer 1999):

0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung anzunehmen, R

= extrem selten, V = zurlickgehend, * = ungeféhrdet, i=gefahrdete wandernde Art, u=unbekannter Status, D=Daten

unzureichend

Schutz: | = Art gem. Anhang | VS-RL , Il = Art gem. Anhang Il FFH-RL, IV = Art gem. Anhang IV FFH-RL, s = streng

geschitzte Art, soweit nicht in Anhang IV FFH-RL aufgefihrt (§ 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG)
Art RL D/BW Schutz
Bechsteinfledermaus 2/2 ILIV,s
Biber V/2 I, 1V, s
Braunes Langohr 3/3 1\
Breitfligelfledermaus 3/2 IV,s
Fransenfledermaus *12 IV,s
Graues Langohr 17 IV,s
GrolRer Abendsegler Vii IV,s
Groldes Mausohr *2 ILIV,s
Kleiner Abendsegler D/3 IV,s
Kleine Bartfledermaus *13 IV,s
Mopsfledermaus 2/1 ILIV,s
Miuckenfledermaus *IG IV,s
Nymphenfledermaus 1/u IV,s
Rauhautfledermaus *fi IV,s
Wasserfledermaus *I13 IV,s
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WeilRrandfledermaus *ID IV,s
Zweifarbfledermaus D,i IV,s
Zwergfledermaus *I3 IV,s
Feldhamster 17 \VA
Haselmaus G/IG IV,-
Baumfalke 3NV -,S
Baumpieper V/2 -
Bluthanfling 3/3 -
Braunkehlchen 2/1 -
Eisvogel -V l,s
Feldlerche 3/3 -
Feldschwirl 2/2 -,-
Fitis -13
Flussregenpfeifer VIV -,S
Gelbspotter -/3
Graureiher -/* -
Grauspecht 2/2 l,s
Griinspecht -/* -S
Habicht -/* -S
Halsbandschnépper 3NV l,s
Heidelerche V/2 l,s
Kleinspecht 3/3
Kuckuck 3/2
Mausebussard -/* -S
Mittelspecht -/* l,s
Neuntoter -/* |-
Pirol VI3 -
Rebhuhn 2/1 l,-
Reiherente -/
Rohrweihe -/2 l,s
Rotmilan -[* l,s
Schnatterente -/* -
Schwarzmilan -/* l,s
Schwarzspecht -/* l,s
Schwarzstorch 3/3 l,s
Sperber -[* -,S
Star 37
Steinkauz VIV -S
Teichhuhn VI3 -S
Trauerschnapper 3/2 -
Turkentaube -3 -
Turmfalke -IV -S
Turteltaube 2/2 -S
Uhu -/ l,s
Wachtelkdnig 1/2 l,s
Waldkauz -/* -,
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Art RL D/BW Schutz
Waldlaubsanger -2 -
Waldohreule -/* -S
Wanderfalke -/ l,s
Wasserralle V/2 -
Wendehals 3/2 -,S
Wespenbussard V/* l,s
Wiesenpieper 21
Wiesenweihe 21 l,s
Zwergtaucher -2 -
Kammmolch 3/2 I, 1V, s
Seefrosch D/3 -
Springfrosch VI3 IV, s
Gelbbauchunke 2/2 IV, s
Erdkrote A% -
Grasfrosch VIV -
Europaischer Laubfrosch 32 IV, s
Bergmolch ** --
Kleiner Wasserfrosch G/IG IV, s
Teichfrosch *ID vV, -
Teichmolch *IV --
Wechselkrote 2/2 IV,s
Zauneidechse VIV IV,s
Ringelnatter 3/3 -
Schlingnatter 3/3 IV,s
GroRer Feuerfalter 3/3 IV/s
Nachtkerzenschwarmer *IV IV,s
Spanische Flagge ** Il,-
Wegerich Scheckenfalter 3/2 --
Feuriger Perimutterfalter 3/3 --
Himmelblauer Blauling 3/3 -
Kreuzenzian Ameisenblduling 2/3 --
Baldrian-Scheckenfalter 3/3 --
Hirschkafer 2/3 I, s

Aufgrund dieser Vorkommen wurden Funktionsrdume mit hoher, sehr hoher oder her-
vorragender Bedeutung im Hinblick auf die Vielfalt, Seltenheit und / oder Schutzwir-
digkeit von Tierarten einschlie3lich der innerartlichen Vielfalt gutachterlich abge-
grenzt, die in der folgenden Tabelle zusammengefasst sind:
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Funktionsrdume von Tierarten mit hoher, sehr hoher oder hervorragen-
der Bedeutung

Erlauterungen: Fm = Fledermaus, Fh = Feldhamster, Hm = Haselmaus, Bi = Biber, Bv = Brutvogel, Re = Reptilien,
Am = Amphibien, Xk = Xylobionte Arthropoden (Kéafer), Tf = Tagfalter

Nr.

Funktionsraum

Lage
(PFA km)

Erlduterungen

Hervorragende Bedeutung

Fm_E2_02

Rédersteingraben,

westlich von Griinsfeld-
hausen

11+150 -
14+700

Habitatreicher Laubmischwald mit Alt-
baumbestanden mit mehreren Nachwei-
sen der Mopsfledermaus (RL BW 1). Zwei
Quartiere der Fransenfledermaus (RL BW
2) im noérdlich gelegenen Ufergeholzbe-
reich am Griinbach. Habitateignung als
Sommer- und Winterquartier fiir mehrere
Fledermausarten. Essentieller Nahrungs-
raum.

Fm_E2_08

Hergstbach und Altes
Bannholz, Junges Bann-
holz sowie Seckach bei
Mockmuhl

59+100 -
59+800

Habitatreicher Laubmischwald mit Alt-
baumbestanden und einer Wochenstube
der Bechsteinfledermaus (15-20 Tiere; RL
BW 2). Dariber hinaus Nachweise der
Zwergfledermaus (RL BW 2), der M-
ckenfledermaus (RL BW G), des Grol3en
Mausohrs (RL BW 2) und der Fransenfle-
dermaus (RL BW 2). Habitateignung als
Sommer- und Winterquartier fiir mehrere
Fledermausarten. Essentieller Nahrungs-
raum. Nachweise des Gro3en Mausohrs
(RL BW 2), der Wasserfledermaus (RL
BW 3), der Bechsteinfledermaus (RL BW
2), der Mopsfledermaus (RL BW 1), des
Grofen Mausohrs (RL BW 2), der Breit-
fligelfledermaus (RL BW 2), der Zwerg-
fledermaus (RL BW 2) im Bereich des Al-
ten Bannholz bzw. Junges Bannholz und
der Seckach bei Méckmiihl.

Fm_E2_09

Plattenwald, Kocher und
Aspenloch, nordéstlich
von Oedheim

78+500 -
77+850

Habitatreicher Laub(mischwald) mit Alt-
baumbestand und zwei Quartieren der
Bechsteinfledermaus (RL BW 2). Ostlich
des Plattenwalds wurden zwei Quartiere
der Fransenfledermaus (RL BW 2) in der
Ortschaft Degmarn dokumentiert. Der
Plattenwald, der Kocher und das Aspen-
loch stellen ein Jagd- und Nahrungshabi-
tat dar. Mittels Netzfangen und/oder
Horchbox gelangen daruber hinaus Nach-
weise des Braunes Langohres (RL BW 3),
der Breitfliigelfledermaus (RL BW 2), des
GroRen Abendseglers (RL BW i), des
Grofden Mausohres (RL BW 2), des Klein-
abendseglers (RL BW 2), der Mickenfle-
dermaus (RL BW G), der Rauhautfleder-
maus (RL BW i), der Wasserfledermaus
(RL BW 3) sowie der Zwergfledermaus
(RL BW 2). Strukturreicher Laubwald mit
einem Quartier der Bechsteinfledermaus
(RL BW 2) bei Buchhof.

Fh_E2_01

Potenzialgebiet bei Distel-
hausen

16+000 -
17+950

Behordliche Feldhamsterverdachtsflache
mit mehreren rezenten Nachweisen von
Feldhamsterbauen aus dem Feldhamster-
monitoring des Regierungsprasidiums.

Bv_E2 04

Offenland bei Gerchsheim

0+000 -
4+800

Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
Feldlerche (RL 3) mit hoher Siedlungs-
dichte.
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Nr. Funktionsraum :‘:g: km) Erlduterungen

Bv_E2_10 Offenland zwischen 4+100 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
Schénfeld und Grinsfeld- | 12+100 Feldlerche (RL 3) auBerhalb der Larmbe-
hausen, sowie bei Grof3- lastung der Autobahn (24 h, < 55 dB(A)).
rinderfeld

Bv_E2_15 Offenland 6stlich und sid- | 13+800 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
lich von Distelhausen 18+100 Feldlerche (RL 3) auerhalb der Larmbe-

lastung der Autobahn und der B 209 (24
h, < 55 dB(A)).

Bv_E2_ 21 Offenland nordwestlich 20+300 - Vorkommen der Feldlerche (RL 3) mit ho-
von Oberlauda und um 27+500 her Siedlungsdichte und potenzielles Vor-
Heckfeld kommen des Rebhuhns (RL 1) auRBerhalb

der Larmbelastung der Autobahn (24 h,
< 55 dB(A)).

Bv_E2_85 Offenland zwischen 27+400 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1), Wie-
Kupprichhausen und 32+400 senweihe (RL 1) und Feldlerche (RL 3).
Uiffingen

Bv_E2_68 Offenland zwischen Jagst | 68+800 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
und Kocher 75+400 Feldlerche (RL 3).

Sehr hohe Bedeutung

Fm_E2_03 | GrofRes Holz, Tauber und | 18+300 - Strukturreiche Landschaft mit Feldhe-
Halboffenlandschaft, bei 21+250 cken, Auwaldstreifen und Waldlabkraut-
Distelhausen Hainbuchen-Traubeneichen-Wald an der

Tauber. Jagd- und Nahrungshabitat fiir
die Mopsfledermaus (RL BW 1), die Fra-
senfledermaus (RL BW 2), das Grofde
Mausohr (RL BW 2), den Kleinabendseg-
ler (RL BW 2), Wasserfledermaus (RL
BW 3), und Zwergfledermaus (RL BW 3).
Hohes Angebot an potenziellen Quartier-
baumen (Baumhohlen). Die Tauber und
ihr Auwaldgurtel bilden eine Flugleitlinie
fur Fledermause.

Fm_E2_04 | Kreuzhdlzle, Brennschlag | 22+350 - Der Funktionsraum erstreckt sich Gber
und Schreckenbusch 26+350 eine struktureiche Halboffenlandschaft mit

extensiven Grinlandbereichen sowie tber
die daran anschlieBenden Waldbereiche
(Schreckenbusch; Kreuzhdlze und Brenn-
schlag).Hohes Habitatpotenzial fir die
Mopsfledermaus (RL BW 1), das Grof3es
Mausohr (RL BW 2), der Kleinabendseg-
ler (RL BW 2).

Fm_E2_05 | Eselsberg und Schipf- 26+350 - Waldbereich rund um den Osterlochgra-
bach Osterloch, Umpfer 33+500 ben mit Laubmischwald und angrenzen-
und Kirchberg der Auwaldstreifen der Umpfer. Mehrere

Nachweise von Baumhdhlen entlang der
Umpfer und im Osterlochgraben. Hohes
Habitatpotenzial fiir die Mopsfledermaus
(RL BW 1), die Frasenfledermaus (RL BW
2), das Groles Mausohr (RL BW 2) und
den Kleinabendsegler (RL BW 2).
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Nr.

Funktionsraum

Lage
(PFA km)

Erlduterungen

Fm_E2_06

Grof3er Wald bei Raven-
stein

44+400 -
48+100

Weitlaufiger Waldkomplex mit Nachwei-
sen der Breitfligelfledermaus (RL BW 2),
der Kleinen Bartfledermaus (RL BW 3)
und der Zwergfledermaus (RL BW 3). Au-
waldbereich an der Kessach mit vielen
Baumhohlen (potenzielle Fledermaus-
quartiere). Auwaldbereich beim Schipf-
bach und angrenzende Laubmischwalder.
Nachweise der Zwergfledermaus (RL BW
3), der Breitfligelfledermaus (RL BW 2)
und der Kleinen Bartfledermaus (RL BW
3). Mehrere Baumhdohlen, die potenzielle
Fledermausquartiere darstellen im Nah-
bereich des Schiipfbachs.

Fm_E2_09

Auwald bei der Jagst,
ostlich von Siglingen

68+550

Auwald mit Netzfangnachweisen der
Fransenfledermaus (RL BW 2) und der
Kleinen Bartfledermaus (RL BW 3). Ein
Quartier der Bechsteinfledermaus (RL
BW 2) im 6stlich gelegenen Waldbereich.

Hm_E2_09

Besselberg

12+100 —
13+900

Habitatkomplex mit strukturreichem Laub-
mischwald mit Altbaumbestand am Bes-
selberg. Hohes Habitatpotenzial fir die
Haselmaus.

Hm_E2_13

Geholzkomplex ndrdlich
von Lauda

19+500 —
20+500

Geholzkomplex mit mehreren Nachwei-
sen und Vermehrungsstatten und Indivi-
duen.

Bv_E2 03

Halboffenland um
Gerchsheim

0+100 -
4+500

Vorkommen von Baumpieper (RL 2) und
Star (RL 3) mit hoher Siedlungsdichte, po-
tenzielle Vorkommen von Bluthanfling

(RL 2), Kuckuck (RL 2) und Wendehals
(RL 2).

Bv_E2 05

Laub- / Mischwald west-
lich von Gerchsheim

2+000 -
4+500

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Star (RL 3) und Wendehals

(RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Norddstli-
ches Tauberland®.

Bv_E2 06

Mischwald Gstlich von
Grof¥rinderfeld

4+100 -
7+300

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Star (RL 3) und Wendehals
(RL 2).

Bv_E2 12

Waldbereiche westlich
von Griinsfeldhausen

11+500 -
13+300

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Fitis (RL 3), Star (RL 3) und Wen-
dehals (RL 2).

Bv_E2 13

Halboffenland nérdlich
von Grinsfeld

12+600 -
13+700

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Bluthanfling (RL 2), Feldschwirl
(RL 2), Fitis (RL 3), Kuckuck (RL 2), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2), tw. Teil des
FFH-Gebiets ,Nordostliches Tauberland”
und des NSG ,Besselweinberge*.

Bv_E2 14

Waldbereiche im Roder-
steingraben

11+800 -
14+400

Vorkommen des Baumpiepers (RL 2), po-
tenzielle Vorkommen von Fitis (RL 3),
Star (RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und
Wendehals (RL 2).

Bv_E2 16

Halboffenland 6stlich der
Tauber

16+700 -
18+100

Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Blut-
hanfling (RL 2), Fitis (RL 3) und Star

(RL 3), potenzielle Vorkommen von Feld-
schwirl (RL 2), Kuckuck (RL 2), Turtel-
taube (RL 2) und Wendehals (RL 2).
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Bv_E2_17 Ufervegetation und fluss- | 18+000 Potenzielle Vorkommen von Eisvogel
begleitende Gehdlze der (RL V), Gelbspétter (RL 3), Kleinspecht
Tauber (RL 3), Pirol (RL 3), Star (RL 3), Teich-

huhn (RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2), Teil des FFH-Gebiets
,Nordostliches Tauberland®.

Bv_E2_19 | Waldbereiche und Halbof- | 18+400 - Vorkommen von Fitis (RL 3) und Wende-
fenland noérdlich von 20+700 hals (RL 2), potenzielle Vorkommen von
Oberlauda Baumpieper (RL 2), Bluthanfling (RL 2),

Gelbspétter (RL 3), Halsbandschnapper
(RL 3), Kuckuck (RL 2), Pirol (RL 3), Star
(RL 3), und Turteltaube (RL 2) .

Bv_E2 23 Halboffenland westlich 21+200 - Vorkommen von Bluthanfling (RL 2), Fitis

von Oberlauda 23+700 (RL 3), Star (RL 3) und Wendehals
(RL 2), potenzielle Vorkommen von
Baumpieper (RL 2), Feldschwirl (RL 2),
Halsbandschnapper (RL 3), Heidelerche
(RL 1), Kuckuck (RL 2) und Turteltaube
(RL 2), tw. Teil des FFH-Gebiets ,Westli-
cher Taubergrund®.

Bv_E2 24 Waldgebiet westlich von 22+700 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
Oberlauda 23+600 (RL 2), Fitis (RL 3), Halsbandschnapper

(RL 3), Pirol (RL 3), Star (RL 3), Wald-
laubsénger (RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 26 Halboffenland um Heck- 24+700 - Vorkommen von Fitis (RL 3), Star (RL 3)

feld 26+500 und Wendehals (RL 2), potenzielle Vor-
kommen von Baumpieper (RL 2), Blut-
hanfling (RL 2), Kuckuck (RL 2) und Tur-
teltaube (RL 2).

Bv_E2 27 Waldbereiche zwischen 25+300 - Vorkommen von Baumfalke (RL 3),
Heckfeld und Kupprich- 28+300 Baumpieper (RL 2), Kleinspecht (RL 3),
hausen Kuckuck (RL 2), Star (RL 3) und Wald-

laubsénger (RL 2), potenzielle Vorkom-
men von Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Pirol (RL 3) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 84 Halboffenland nérdlich 27+000 potenzielle Vorkommen von Baumpieper

von Kupprichhausen (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Feldschwirl
(RL 2), Fitis (RL 3), Heidelerche (RL 1),
Kuckuck (RL 2), Star (RL 3), Turteltaube
(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2_80 Halboffenland mit Gewas- | 27+900 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
sern westlich von Kupp- 28+800 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Feldschwirl
richhausen (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),

Kuckuck (RL 2), Star (RL 3), Teichhuhn
(RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wendehals
(RL 2).

Bv_E2 28 Halboffenland ohne Ge- 28+100 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
wassern westlich von 29+000 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Kupprichhausen Kuckuck (RL 2), Star (RL 3), Turteltaube

(RL 2) und Wendehals (RL 2).
Bv_E2 29 Waldbereiche westlich 28+500 - Vorkommen von Baumpieper (RL 2) und
von Kupprichhausen 30+400 Pirol (RL 3), potenzielle Vorkommen von
Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2), Klein-
specht (RL 3), Star (RL 3), Waldlaubsan-
ger (RL 2) und Wendehals (RL 2).
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Bv_E2_30

Halboffenland um Gréaffin-
gen

30+200 -
30+800

Vorkommen von Baumpieper (RL 2) und
Wendehals (RL 2), potenzielle Vorkom-
men von Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Grauspecht (RL 2), Kleinspecht (RL 3),
Kuckuck (RL 2), Pirol (RL 3), Star (RL 3)
und Turteltaube (RL 2).

Bv_E2_ 31

Ufervegetation und fluss-
begleitende Gehdlze der
Umpfer

30+600

Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Fitis
(RL 3) und Eisvogel (RL V), potenzielle
Vorkommen von Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star

(RL 3) Turteltaube (RL 2) und Wendehals
(RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Westlicher
Taubergrund®.

Bv_E2 32

Waldbereiche um Uiffin-
gen

30+500 -
33+600

Vorkommen des Pirols (RL 3), potenzielle
Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Fitis
(RL 3), Grauspecht (RL 2), Kleinspecht
(RL 3), Star (RL 3), Waldlaubsanger

(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 33

Halboffenland bei Uiffin-
gen

31+800 -
32+700

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Kuckuck (RL 2), Star (RL 3), Turteltaube
(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 35

Waldbereiche nordlich
von Berolzheim

34+000 -
35+700

Vorkommen von Fitis (RL 3), Grauspecht
(RL 2), Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3),
Star (RL 3) und Waldlaubsanger (RL 2),
potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 36

Halboffenland nérdlich
von Berolzheim

34+700 -
36+600

Vorkommen des Baumpiepers (RL 2), po-
tenzielle Vorkommen von Bluthanfling

(RL 2), Fitis (RL 3), Kuckuck (RL 2), Star
(RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wendehals
(RL 2).

Bv_E2 39

Halboffenland bei Schil-
lingstadt

38+300 -
40+100

Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Star
(RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wendehals
(RL 2), potenzielle Vorkommen von Blut-
hanfling (RL 2), Fitis (RL 3) und Kuckuck
(RL 2).

Bv_E2 40

Waldbereiche westlich
von Schillingstadt und
Oberwittstadt

38+000 -
44+200

Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Blut-
hanfling (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3),
Star (RL 3) und Waldlaubsanger (RL 2),
potenzielle Vorkommen von Grauspecht
(RL 2), Kleinspecht (RL 3), und Wende-
hals (RL 2), tw. Teil des FFH-Gebiets
~Seckachtal und Schefflenzer Wald*.

Bv_E2_ 41

Waldbereich stdlich von
Schillingstadt

40+000 -
40+900

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star

(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2), Teil des FFH-Gebiets
~Seckachtal und Schefflenzer Wald*.

Bv_E2 42

Halboffenland bei Ober-
wittstadt

40+500 -
43+200

Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
(RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Kuckuck (RL 2), Star (RL 3), Turteltaube
(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 44

Ufervegetation und fluss-
begleitende Gehdlze des
Hasselbachs

40+900 -
41+800

Potenzielle Vorkommen von Grauspecht
(RL 2), Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3),
Star (RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).
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Bv_E2_45 Waldbereich nérdlich von | 43+300 - Vorkommen von Baumfalke (RL 3) und
Hingheim 45+200 Baumpieper (RL 2), potenzielle Vorkom-
men von Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).
Bv_E2 48 Halboffenland bei Hiing- 45+400 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
heim und Merchingen 48+400 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Star (RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).
Bv_E2 49 Waldbereiche westlich 45+600 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
von Hiingheim 46+900 (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Star (RL 3), Wald-
laubsanger (RL 2) und Wendehals (RL 2).
Bv_E2_54 Waldbereich nérdlich von | 49+600 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
Oberkessach 51+600 (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Star (RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und
Wendehals (RL 2).
Bv_E2 55 Kleinere Waldbereiche 49+100 - Vorkommen des Baumfalken (RL 3), po-
zwischen Merchingen und | 52+400 tenzielle Vorkommen von Baumpieper
Oberkessach (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Star (RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und
Wendehals (RL 2).
Bv_E2 56 Halboffenland nérdlich bei | 51+000 - Vorkommen des Baumpiepers (RL 2), po-
Oberkessach 54+000 tenzielle Vorkommen von Bluthanfling
(RL 2), Fitis (RL 3), Star (RL 3) und Wen-
dehals (RL 2).
Bv_E2_53 Halboffenland nérdlich 52+000 Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
von Oberkessach (RL 2), Bluthanfling (RL 3), Star (RL 3)
und Wendehals (RL 2).
Bv_E2 52 Halboffenland nérdlich 55+000 - Vorkommen des Baumpiepers (RL 2), po-
von Unterkessach 57+200 tenzielle Vorkommen von Bluthanfling
(RL 2), Fitis (RL 3), Star (RL 3) und Wen-
dehals (RL 2).
Bv_E2 59 Halboffenland sudlich von | 58+500 - Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Blut-
Korb 59+700 hanfling (RL 2), Kuckuck (RL 2), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2).
Bv_E2_60 | Waldbereiche im Hergst- | 59+600 - Vorkommen des Pirols (RL 3), potenzielle
bachtal 60+200 Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Fitis
(RL 3), Star (RL 3) und Wendehals
(RL 2).
Bv_E2 61 Halboffenland nérdlich 60+200 - Vorkommen von Baumpieper (RL 2), Fitis
von Mockmiihl 62+900 (RL 3), Star (RL 3) und Wendehals
(RL 2), potenzielle Vorkommen von Blut-
hanfling (RL 2) und Kuckuck (RL 2).
Bv_E2 62 Waldbereich nérdlich von | 60+500 - potenzielle Vorkommen von Baumpieper
Mockmahl 62+200 (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2), Teil des
FFH-Gebiets ,Untere Jagst und unterer
Kocher*.
Bv_E2 63 Halboffenland nordwest- 63+000 - Vorkommen von Baumpieper (RL 2) und
lich von Méckmiihl 64+400 Star (RL 3), potenzielle Vorkommen von
Bluthanfling (RL 2) Fitis (RL 3), Kuckuck
(RL 2) und Wendehals (RL 2).
Bv_E2 64 Waldbereiche nordwest- 63+400 - potenzielle Vorkommen von Baumpieper
lich von Méckmuhl 65+600 (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2).
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Bv_E2_66 | Waldbereiche nérdlich 65+900 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
von Siglingen 67+700 (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3), Star

(RL 3) und Wendehals (RL 2), tw. Teil des
FFH-Gebiets ,Untere Jagst und unterer
Kocher*.

Bv_E2 70 Halboffenland noérdlich 71+100 - Vorkommen von Bluthanfling (RL 2),

von Stein am Kocher 72+200 Kleinspecht (RL 3) und Wendehals
(RL 2), potenzielle Vorkommen von Ku-
ckuck (RL 2) und Star (RL 3).

Bv_E2 71 Halboffenland zwischen 72+300 - Vorkommen von Bluthanfling (RL 2), und
Stein am Kocher und O- 75+500 Star (RL 3), potenzielle Vorkommen von
edheim Fitis (RL 3), Kleinspecht (RL 3), Kuckuck

(RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2_ 77 Halboffenland suidlich von | 78+300 - Potenzielle Vorkommen von Bluthanfling

Oedheim 79+200 (RL 2), Kuckuck (RL 2), Star (RL 3) und
Wendehals (RL 2).

Am_E2_01 | Naturnaher Bachabschnitt | 30+500 Lebensstatte im FFH-Gebiet ,Westlicher
der Umpfer mit gewasser- Taubergrund“ (Daten aus Management-
begleitendem Auwald- plan) Gelbbauchunke (RL 2).
streifen

Am_E2_02 | Tumpel mit Sumpf- 39+550 Vorkommen von Kammmoilch (RL 2, sie-
seggenried stidwestlich ben adulte) und Springfrosch (RL 3, vier
Schillingstadt Nachweise — adult und ein Laich), Mas-

senvorkommen von Erdkrote und Gras-
frosch.

Am_E2 04 | Timpel mit Ufer- 74+500 Vorkommen von Kammmolch (RL 2, eine
Schilfréhricht nordéstlich Larve) und vier Nachweise von
von Oedheim Grinfrosch-Komplexen (potenzielles Vor-

kommen Kleiner Wasserfrosch, RL G).

Am_E2 06 | Timpel mit umgebendem | 0+650 Vorkommen von Kammmolch (RL BW 2,
Feldgehdlz bei Kochen- (PFA E3) ein Nachweis) und Springfrosch (RL BW
dorf am Merzenbach 3, ein Nachweis).

Tf_E2_17 Magerwiesen im NSG 13+700 Vorkommen des Kreuzenzian-Ameisen-
,Besselbergweinberge* blaulings (RL 2), ein Nachweis (mehrere

Eier), auerhalb Wirkraum.

Hohe Bedeutung

Fm_E2_01 | Gemeinholz, 5+400 - Weitlaufiger Waldkomplex mit Laubwald-
westlich von limspan 7+100 und Nadelwaldbereichen. Es wurde keine

Fledermauserfassung durchgefihrt. In ei-
nem Ostlich gelegenen Teilbereich wur-
den zwei Baumhohlen mit potenzieller
Quartiereignung fir die Flederméause kar-
tiert. Habitatpotenzial fiir mehrere Fleder-
mausarten.

Fm_E2 09 | Gebrannter Wald, west- 38+450 Habitatreicher Laubmischwald mit Alt-
lich von Schillingstadt baumbestanden. Habitateignung als Som-

mer- und Winterquartier flir mehrere Fle-
dermausarten. Essentieller Nahrungs-
raum. Essentieller Nahrungsraum.Jagd-
und Nahrungshabitat der Bechsteinfleder-
maus (RL BW 2), der Mopsfledermaus
(RL BW 1), der Kleinen Bartfledermaus
(RL BW 3) und der Zwergfledermaus (RL
BW 2).
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Fm_E2_07 | Ritterholz 50+750 - Strukturreicher Waldmeister-Buchen-
51+750 Wald mit Baumhohlen (potenzielle Quar-
tierbdume) sowie stellenweise Nadelholz-
bereiche. Habitatpotenzial fur GroRRes
Mausohr (RL BW 2), Frasenfledermaus
(RL BW 2) und Kleiner Abendsegler (RL
BW 2).
Fm_E2_08 | Dickes Bannholz 57+000 - Laub(mischwald) mit vielen Baumhohlen.
60+250 Jagd- und Nahrungshabitat des GrofRRen
Mausohres (RL BW 2), der Fransenfleder-
maus (RL BW 2), des Braunen Langohres
(RL BW 3), der Kleinen Bartfledermaus
(RL BW 3) sowie der Zwergfledermaus
(RL BW 2).
Hm_E2_ 01 | Autobahnbdschung west- | 6+100 — Im Autobahnbdschungsbereich wurden im
lich von limspan 6+500 Rahmen der faunistischen Erhebungen
zwei Vermehrungsstatten und vier Indivi-
duen nachgewiesen. Der Funktionsraum
setzt sich aus einem Heckenbereich so-
wie einem Nadelbaumbestand mit dichter
Strauchsicht zusammen.
Hm_E2_02 | Autobahnbdschung sud- 6+500 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
westlich von limspan 7+200 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2_03 | Autobahnbéschung sid- 9+300 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
ostlich von GroRrinderfeld | 9+700 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2_04 | Autobahnboschung nord- | 9+900 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
westlich von Paimar 10+300 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2_05 | Autobahnbdschung west- | 10+400 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
lich von Paimar 10+800 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2_06 | Autobahnbdschung sid- 10+900 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
westlich von Paimar 11+100 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2_07 | Autobahnbdschung nord- | 11+400 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
westlich von Griinsfeld- 11+700 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
hausen
Hm_E2_08 | Gehdlzbereich westlich 12+000 — Geholzbereich mit Habitatpotanzial fur die
von Griinsfeldhausen 12+100 Haselmaus.
Hm_E2_10 | Autobahnbdschung west- | 14+500 — Autobahnbdschungsbereich mit hohem
lich von Griinsfeld 14+900 Habitatpotenzial fir die Haselmaus.
Hm_E2_11 | Autobahnbdschung bei 17+000 — Autobahnbdschung mit sieben kartierten
Distelhausen 17+600 Vermehrungstatten und zwolf Individuen-
nachweisen.
Hm_E2_12 | Hecke sidlich von Distel- | 18+600 Hecke mit Habitatpotenzial fir die Hasel-
hausen maus.
Hm_E2_14 | Mischwald bei Oberlauda | 20+900 Mischwald mit Nachweisen von Indivi-
duen und Vermehrungsstatten.
Hm_E2_15 | Hecke westlich von Lauda | 22+600 Hecken mit Habitatpotenzial fir die Hasel-
maus.
Hm_E5_16 | Wald am Brinnle 24+900 Laubmischwald it Habitatpotenzial fur die
Haselmaus.
Hm_E2_17 | Hecke sidlich von Heck- | 26+700 — Hecke mit Habitatpotenzial fir die Hasel-
feld 27+000 maus.
Hm_E2_18 | Mischwald nordwestlich 31+400 - Laubmischwald mit Habitatpotenzial fur
von Uiffingen 32+00 die Haselmaus.
Hm_E2_19 | Mischwald beim Eubighei- | 32+300 — Laubmischwald mit Habitatpotenzial fur
mer Talbach 32+400 die Haselmaus.
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Hm_E2_20 | Wald bei Uiffingen 32+500 - Wald mit Habitatpotenzial fir die Hasel-
32+600 maus.
Hm_E2_21 | Wald bei Uiffingen 32+800 - Wald mit Habitatpotenzial fir die Hasel-
33+00 maus.
Hm_E2_22 | Wald bei Uiffingen 33+100 - Wald mit Habitatpotenzial fur die Hasel-
33+200 maus.
Hm_E2_23 | Autobahnbdschung bei 34+00 — Bdschungsbereich mit Habitatpotenzial
Ahorn 34+200 fur die Haselmaus.
Hm_E2_24 | Autobahnbéschung am 37+000 Bdschungsbereich mit Habitatpotenzial
Schillingstadter Berg fur die Haselmaus.
Hm_E2_25 | Wald bei oberkessach 53+100 — Wald mit Nachweis eines Individuums im
53+300 Rahmen der projektbezogenen faunisti-
schen Erhebungen.
Hm_E2_26 | Bannholz 57+800 — Strukturreicher Wald und Autobahnbo-
57+900 schung mit Nachweis eines Individuums.
Hm_E2_27 | Wald bei Dippach 59+500 — Gehdlzbereich mit Nachweis von zwei In-
59+600 didivuen und einer Vermehrungsstatte.
Hm_E2_28 | Wald beim Hergstbach 59+700 - Habitatpotenzial fir die Haselmaus.
60+000
Altes Bannholz 62+000 — Nachweis einer Vermehrungsstatte im
62+100 Rahmen der projektbezogenen Garten-
schlaferkartierungen.
Hm_E2 29 | Bannholz 60+800 Habitatpotenzial fiir die Haselmaus.
Hm_E2 30 | Wald bei der Seckach 62+700 — Laubmischwald mit Nachweisen von zwei
62+900 Individuen und drei Vermeherungsstatten
als Beibeobachtungen im Rahmen der
projektbezogenen Gartenschlaferkartie-
rung.
Hm_E2_31 | Wald bei Méckmdihl 63+200 59.21 mit Habitatpotenzial fur die Hasel-
maus.
Hm_E2 32 | Wald siidwestlich von 49+100 — Wald mit Nachweisen eines Individuums
Merchingen 49+200 sowie einer Vermehrungsstatte.
Hm_E2_33 | Feldgeholz bei der Jagst 68+500 Linienformiges Feldgehdlz nahe der Jagst
mit Habitatpotenzial fiir die Haselmaus
AuBerhalb des Untersuchungsraums
wurde im Rahmen von projektbezogenen
Kartierungen in unmittelbaren raumlichen
Zusammenhang der Nachweis von funf
Individuen und einer Vermehrungsstatte
der Haselmaus erbracht.
Bi_E2 01 Gerchsheimergraben 3+500 Biberrevier mit mehreren Biberburgen am
Gerchsheimer Graben.
Bi_E2 02 Tauber 18+000 Biberrevier an der Tauber sowie Biber im
FFH-Gebiet ,Nordostliches Tauberland”
(Lebensstatte).
Bi_E2 03 Schupfbach 27+150 Biber im FFH-Gebiet ,Westlicher Tau-
bergrund“ (Lebensstatte).
Bi_E2 04 Umpfer 30+550 Biber im FFH-Gebiet ,Westlicher Tau-
bergrund“ (Lebensstatte).
Bi_E2 05 Jagst 68+500 Biber im FFH-Gebiet ,Untere Jagst und
unterer Kocher” (Lebensstétte).
Bv_E2 07 Offenland nahe der Auto- | 3+200 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
bahn sudlich von Gerchs- | 5+400 Feldlerche (RL 3) im durch die Autobahn
heim larmbelasteten Bereich (24 h, > 55
dB(A)).
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Bv_E2_08 | Waldbereich nérdlich des | 11+400 -

Rédersteingrabens 11+700 Vorkommen des Baumfalken (RL 3).

Bv_E2_09 Offenland nahe der Auto- | 3+300 - Vorkommen von Rebhuhn (RL 1) und
bahn zwischen Schénfeld | 13+000 Feldlerche (RL 3) im durch die Autobahn
und Grinsfeldhausen, so- larmbelasteten Bereich (24 h, > 55
wie bei GrofRrinderfeld dB(A)).

Bv_E2_11 Halboffenland bei Griins- | 11+600 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
feldhausen 12+600 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),

Kuckuck (RL 2), Star (RL 3) und Wende-
hals (RL 2).

Bv_E2 81 Ufervegetation und fluss- | 11+900 - .

begleitende Gehdlze des 13+100 Potenzielle Vorkommen von Star (RL 3)
= und Wendehals (RL 2).
Griinbachs

Bv_E2 82 Offenland nahe der Auto- | 13+900 - Vorkommen der Feldlerche (RL 3) und
bahn und der B290 um 17+800 potenzielles Vorkommen des Rebhuhns
Distelhausen (RL 1) im durch StraRenlarm belasteten

Bereich (24 h, > 55 dB(A)).

Bv_E2_83 Ufervegetation und fluss- | 18+100 Vorkommen von Star (RL 3) und Teich-
begleitende Gehdlze der huhn (RL 3), Teil des FFH-Gebiets ,Nord-
Tauber Ostliches Tauberland®.

Bv_E2_18 Grunland noérdlich von 18+000 — potenzielle Vorkommen von Feldlerche
Lauda 18+400 (RL 3), Feldschwirl (RL 2) und Rebhuhn

(RL 1).

Bv_E2 20 Halboffenland nérdlich 18+600 - Vorkommen von Baumpieper (RL 2) und
von Lauda 19+100 Bluthanfling (RL 2).

Bv_E2 22 Offenland nahe der Auto- | 20+200 - Vorkommen der Feldlerche (RL 3), poten-
bahn zwischen Oberlauda | 24+600 zielles Vorkommen des Rebhuhns (RL 1)
und Heckfeld im durch die Autobahn larmbelasteten Be-

reich (24 h, > 55 dB(A)).

Bv_E2 25 Waldbereich nahe der Au- | 24+800 — .
tobahn nérdlich von Heck- | 25+100 Vorkommen des Stars (RL 3) mit hoher

Siedlungsdichte.
feld

Bv_E2 34 Waldbereiche nahe der 32+600 - Vorkommen des Waldlaubséngers (RL 2),
Autobahn zwischen Uiffin- | 38+500 potenzielle Vorkommen von Baumpieper
gen und Schillingstadt (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),

Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 38 Halboffenland 6stlich von | 36+600 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper

Berolzheim 37+200 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),
Star (RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).

Bv_E2 43 kleiner Waldbereich nérd- | 40+800 Potenzielle Vorkommen von Baumpieper

lich von Oberwittstadt (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2_46 Grunland noérdlich von 44+400 - Potenzielle Vorkommen des Feldschwirls
Lauda 45+500 (RL 2), tw. Teil des FFH-Gebiets

~Seckachtal und Schefflenzer Wald*.

Bv_E2 47 Halboffenland um Mer- 47+200 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
chingen 49+900 (RL 2), Bluthanfling (RL 2), Fitis (RL 3),

Star (RL 3), Turteltaube (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).
Bv_E2 51 Waldbereich westlich von | 48+500 Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
Merchingen (RL 2), Fitis (RL 3), Grauspecht (RL 2),
Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2).
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Bv_E2_50 Offenland bei Ober- und 51+000 - Vorkommen der Feldlerche (RL 3) mit ho-
Unterkessach 57+700 her Siedlungsdichte.

Bv_E2_37 Waldbereich nahe der Au- | 53+500 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper
tobahn westlich von Ober- | 54+200 (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3), Star
kessach (RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-

dehals (RL 2).

Bv_E2_57 Waldbereich nahe der Au- | 57+900 - Potenzielle Vorkommen von Baumpieper

tobahn bei Korb 59+400 (RL 2), Fitis (RL 3), Pirol (RL 3), Wald-
laubsénger (RL 2) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 58 Offenland stdlich von 53+500 - Vorkommen der Feldlerche (RL 3) mit ho-
Korb 54+200 her Siedlungsdichte.

Bv_E2 67 Ufervegetation und fluss- | 67+100 - Potenzielle Vorkommen von Eisvogel (RL
begleitende Gehdlze der 68+700 V), Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
Jagst bei Zuttlingen (RL 3), Teichhuhn (RL 3) und Wendehals

(RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Untere
Jagst und unterer Kocher®, des Vogel-
schutzgebiets ,Jagst mit Seitentalern®.

Bv_E2 79 Waldbereich sidlich von 68+400 - Vorkommen des Stars (RL 3), potenzielle
Siglingen 73+700 Vorkommen von Fitis (RL 3), Kleinspecht

(RL 3), Pirol (RL 3) und Wendehals
(RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Untere
Jagst und unterer Kocher®.

Bv_E2_69 Waldbereich nérdlich von | 70+300 Potenzielle Vorkommen von Fitis (RL 3),

Stein am Kocher Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2, Teil des FFH-Gebiets ,Un-
tere Jagst und unterer Kocher®.

Bv_E2 72 Ufervegetation und fluss- | 74+000 - Vorkommen des Stars (RL 3), potenzielle
begleitende Gehdlze des | 75+300 Vorkommen von Eisvogel (RL V), Klein-
Kocher specht (RL 3), Pirol (RL 3), Teichhuhn

(RL 3) und Wendehals (RL 2).

Bv_E2 65 Waldbereich nordwestlich | 75+500 Potenzielle Vorkommen von Fitis (RL 3),

von Oedheim Kleinspecht (RL 3), Pirol (RL 3), Star
(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2, Teil des FFH-Gebiets ,Un-
tere Jagst und unterer Kocher*.

Bv_E2 73 Waldbereich 6stlich von 75+000 Vorkommen des Stars (RL 3), potenzielle
Oedheim Vorkommen von Fitis (RL 3), Gelbspotter

(RL 3), Pirol (RL 3), Waldlaubsanger
(RL 2) und Wendehals (RL 2), Teil des
FFH-Gebiets ,Untere Jagst und unterer
Kocher*.

Bv_E2_74 :]—:;r:]h ostlich von Oad- 75+800 Vorkommen des Teichhuhns (RL 3).

Bv_E2 75 Waldbereich studéstlich 76+800 - Potenzielle Vorkommen von Fitis (RL 3),
von Oedheim 77+800 Gelbspétter (RL 3), Pirol (RL 3), Star

(RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Un-
tere Jagst und unterer Kocher*.

Bv_E2 76 Offen_land stdlich von O- | 77+400 bis Vorkommen der Feldlerche (RL 3) mit ho-
edheim zur Grenze her Siedlungsdichte

PFA E3 9 '
Bv_E2 78 Waldbereiche noérdlich 78+400 bis | Potenzielle Vorkommen von Fitis (RL 3),
von Amorbach zur Grenze | Gelbspdétter (RL 3), Pirol (RL 3), Star
PFA E3 (RL 3), Waldlaubsanger (RL 2) und Wen-
dehals (RL 2), Teil des FFH-Gebiets ,Un-
tere Jagst und unterer Kocher*.
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Am_E2_08 | Naturnaher Weiher west- | 29+550 Massenvorkommen von Erdkréte, Berg-
lich von Kupprichhausen und Teichmolch.

Am_E2_09 | Tumpel stidéstlich von 37+100 - Massenvorkommen von Erdkréte, Berg-
Berolzheim 37+200 und Teichmolch.

Am_E2_03 | Timpel mit umgebender 48+800 Vorkommen von Springfrosch (RL 3), ein
Feldhecke mittlerer sowie Nachweis (adult) sowie potenziell in weite-
Standorte randlich inner- 49+100 rem Tlmpel.
halb eines Golfplatzes
westlich von Ravenstein

Am_E2 05 | Naturnahes Stillgewasser | 75+750 Vorkommen von Seefrosch (RL 3), 3
mit Grauweiden- oder Nachweise (adult) sowie 8 Nachweise
Ohrweiden-Feuchtge- Grinfroschkomplex (potenziell RL G-Art
biisch und Rohrkolben- Kleiner Wasserfrosch).
Réhricht norddstlich von
Oedheim

Re_E2_01 | Autobahnbéschung A 81, | 7+800 - Vorkommen der Schlingnatter (RL 3),
Feldhecken und -gehdlze | 8+100 zwei Nachweise.
sudostlich GroRrinderfeld

Re_E2_10 | Anthropogene Ge- 9+400 Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
steinshalde in Verbund Nachweis.
mit grasreicher ausdau-
ernder Ruderalvegetation
und Feldgehdlzen entlang
des Gerchsheimer Gra-
bens bzw. seines westli-
chen Zubringers

Re_E2 02 | StraRenbdschung, Baum- | 16+600 - Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
hecken, Trockengraben 17+600 Nachweis.
an der B290 6stlich von
Distelhausen

Re_E2_03 | Gewasserbegleitender 18+100 Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
Auwaldstreifen an der Nachweis (auRerhalb Wirkraum).
Tauber

Re_E2_04 | Feldhecken und ausdau- 18+600 Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
ernde Ruderalvegetation Nachweis (auRerhalb Wirkraum).
frischer bis feuchter
Standorte an Bahntrasse

Re E2_11 StralRenbdschung, Mager- | 21+200 - Vorkommen der Schlingnatter (RL 3) 7
rasen basenreicher 22+800 Nachweise, kein Ausbau.
Standorte, Gebiische tro-
ckenwarmer, basenrei-
cher Standorte

Re _E2_05 | Magerwiese und artenrei- | 26+700 - Vorkommen der Ringelnatter (RL 3), vier
ches Griinland mit Feld- 27+800, Nachweise in Wirkraum von 100 m sowie
hecken in Verbindung mit | mehrere sechs Nachweise im FFH-Gebiet ,Westli-
Eichen-Sekundarwald so- | Teilflachen | cher Taubergrund“im Bereich der ge-
wie Buchenwalder std- schlossenen Querung.
westlich von Heckfeld

Re_E2 06 | Bahnstrecke und beglei- 30+500 — Vorkommen der Ringelnatter (RL 3, drei
tende Feldgeholze, Au- 30+600 Nachweise im FFH-Gebiet ,Westlicher
waldstreifen und Heiden, Taubergrund® im Bereich der geschlosse-
Mager-, Sand- und Tro- nen Querung sowie Zuwegungen, Nach-
ckenrasen sowie teilweise weise aufllerhalb Wirkraum).
Fettwiesen bei Graffingen

Re E2 07 Intensivweide an Eichen- | 32+200 Vorkommen der Ringelnatter (RL 3) ein
Sekundarwald 6stlich von Nachweis.
Ahorn
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Re_E2_08 | Platz mit wassergebunde- | 67+700 Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
ner Decke, Kies oder Nachweis.

Schotter in Verbindung
mit Feldhecken und Feld-
gehdlzen westlich von
Zuttlingen

Re_E2 09 | Grinanlage mit unbefes- | 74+500 — Vorkommen von Ringelnatter (RL 3; zwei
tigtem Platz, Stauden- 74+800 Nachweise) und Schlingnatter (RL 3; ein
und Ruderalfluren sowie Nachweis).

Feldhecken nordlich Oed-
heim

Re_E2 12 | Hang mit Feldgehdlzen im | 22+300 — Vorkommen der Schlingnatter (RL 3), ein
Komplex mit Magerwie- 22+650 Nachweis.
sen

Tf_E2 01 Grinlandflache im Roéder- | 13+700 Vorkommen des GroR3er Feuerfalters
steingraben westlich von (RL 3), vier Nachweise (2 adult, 2 Eier),
Grunsfeld aulerhalb Wirkraum.

Tf_E2_02 hochwertiger 18+700 Vorkommen des GroRer Feuerfalters
Acker(rand)bereich nord- (RL 3), drei Nachweise (Eier), aul3erhalb
lich von Lauda Wirkraum.

Tf_E2_03 Acker mit fragmentari- 25+900 - Vorkommen des GroRer Feuerfalters
scher Unkrautvegetation 26+000 (RL 3), sieben Nachweise (Eier und
westlich von Heckfeld Raupe), auBerhalb Wirkraum.

Tf_E2_08 Hochwertiges Grinland 39+500 Vorkommen des GroRer Feuerfalters
sudwestlich von Schilling- (RL 3), neun Nachweise (Eier und
stadt Raupe).

Tf_E2_09 Hochwertiges Grinland 43+000 Vorkommen des GrolRer Feuerfalters
westlich von Oberwittstadt (RL 3), elf Nachweise (Eier und Raupen).

Tf_E2_10 Hochwertiges Grinland 44+700 Vorkommen des GroRer Feuerfalters
mit Bachabschnitt der (RL 3), Uber 20 Nachweise (ein adult,
Kessach Eier und Raupen) und des Feurigen Perl-

mutterfalters (RL 3), kein Habitatverlust.

Tf E2 11 Hochwertiges Griinland 53+400 Vorkommen des GroR3er Feuerfalters
und Staudenflur westlich (RL 3), 15 Nachweise (Eier und Raupen).
von Oberkessach

Tf E2 12 Hochwertiges Griinland 55+600 Vorkommen des GroR3er Feuerfalters
mit Ruderalvegetation (RL 3), 13 Nachweise (Eier), kein Habitat-
nérdlich von Unter- verlust.
kessach

Tf E2 13 Randbereich von hoch- 59+900 — Vorkommen des GroR3er Feuerfalters
wertigem Grinland nord- | 60+050 (RL 3), funf Nachweise (Eier), kein Habi-
ostlich von Méckmuhl tatverlust.

Tf_E2_14 Hochwertiges Grunland 61+700 — Vorkommen des GrolRer Feuerfalters
nérdlich von Méckmahl 61+900 (RL 3), zwei bis sechs Nachweise (Eier),

kein Habitatverlust.

Tf_E2_15 Hochwertiges Grunland 63+200 — Vorkommen des GrolRRer Feuerfalters
und Staudenflur nord- 63+400 (RL 3), Uber 30 Nachweise (28 Eier, drei
westlich von Méckmihl Raupen, ein adulter).

Tf_E2_16 Ruderalflache auf Lager- | 68+550 — Vorkommen des GrofRer Feuerfalters
platz in Umgebung von 68+800 (RL 3), Uber 30 Nachweise (32 Eier, vier
hochwertigem Griinland Raupen), kein Habitatverlust.
sudlich von Siglingen

Xk_E2_01 Freizeitgrundstick mit se- | 7+800 so- Fundpunkt des Hirschkafers aus dem Ar-
kundarem Eichenwald in wie 8+400 tenschutzprogramm (Regierungsprasi-
Umgebung stdéstlich dium Stuttgart).

Grofrinderfeld
02 PLANANDERUNG I

SLPS-ICE-001473-MA-DEU

Seite 59 von 113




TRA

NSNETBW  SuedLink iLh

ENGINEERS

. Lage .

Nr. Funktionsraum (PFA km) Erlauterungen

Xk_E2_03 | Waldmeister- 61+800 — Lebensstéatte des Hirschkéafers im Ma-
Buchenwald 62+200 nagementplan des FFH-Gebiets ,Untere
(Asperulo-Fagetum) Jagst und unterer Kocher*.

Xk_E2_02 Eichen- 75+300 Hirschkéafer Totfund von 2021 und poten-
Sekundarwald mit zielle Kéferbrutbdume, aufderhalb Wirk-
Mischbestand raum.

Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.4.5 ff.) ver-
wiesen.

4.4 Boden
Die Darstellung und Bewertung der Boden erfolgt entsprechend den Baden-Wurttem-
berg empfohlenen Bewertungsmehtoden (LUBW 2010).
Auf dieser Grundlage wurden Funktionsrdume aufgrund
o Der naturlichen Bodenfunktionen (Regler- und Speicherfunktion, Filter- und Puf-
ferfunktion, Bodenfruchtbarkeit)
o Vielfalt von Bodentypen und Bodenformen als Ausdruck des natirlichen und
kulturellen Erbes
ermittelt.
Insgesamt wurden die folgenden Rdume mit einer hohen, sehr hohen oder hervorra-
genden Bedeutung gutachterlich abgegrenzt:
Tabelle 9: Funktionsrdume fir das Schutzgut Boden mit hoher, sehr hoher oder
hervorragender Bedeutung
Erlauterungen: Funktionsrdaume nach amtlicher Bodenfuktionsbewertung eingestuft:, GB = Gesamtbewertung, NB =
naturliche Bodenfruchtbarkeit, AW = Ausgleichskérper im Wasserkreislauf, FP = Filter und Pufferfunktion fiir Schad-
stoffe, NV = Sonderstandort fiir naturnahe Vegetation
* Hinweis zur Lageinformation: Da die Bodeneinheiten im Untersuchungsraum raumlich sehr heterogen verteilt sind,
sind die Angaben zur Lage jeweils generalisiert. Es ist die minimale und die maximale Kilometrierung angegeben, in
der sich die jeweilige Bodeneinheit findet. Dazwischen kdnnen auch Bereiche liegen, in denen die Bodeneinheit nicht
vorkommt. Die genaue Lage der Bodeneinheiten ist der Unterlage Teil F UVP Anlage 4.1a Schutzgiiter Boden und
Flache — Bestand Bodeneinheiten zu entnehmen.
Nr. l Funktionsraum Lage* Erlduterung
Hervorragende Bedeutung
GB-4.0 i80 Kalkhaltiger Brauner Auenboden, z. T. mit
a : _ km 18+000 - | Vergleyung im nahe Untergrund
Bo_E2_1 (NB-3,5, AW-4,0, FP km 74+600 J300 Kalkreicher Brauner Auenboden aus Au-
3,5, NV-0)
enlehm
GB-4,0 km 62+400 - | J63 Kalkreicher Brauner Auenboden, z. T. mit
Bo E2 2 |(NB-3,0, AW-4,0, FP- . P
km 62+800 Vergleyung im nahen Untergrund
4,0, NV-0)
GB-3,5
(NB-3,5, AW-3,0, FP-
Bo E2 3 4,0, NV-0) km 2+700 - i30 Erodierte Parabraunerde aus Léss (Tau-
- & km 16+400 berland)
Suchraum fiir Béden
mit Archivfunktion
GB-3,5
(NB-3,5, AW-2,5, FP-
4,0, NV-0) km 68+700 - . .
Bo E2 4 & km 79+500 J310 Erodierte Parabraunerde aus Loss
Suchraum fur Boden
mit Archivfunktion
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GB-3,5
(NB-1,5, AW-1,0, FP-
Bo E2 5 2,0, NV-3,5) km 18+600 - |i4 Rendzina aus Hangschutt und Kalkstein
- = & km 18+900 des Unteren Muschelkalks
Suchraum fur Béden
mit Archivfunktion
GB-3,0
(NB-3,0, AW-3,0, FP-
Bo E2 6 2,0, NV-0) km 49+900 - |i72 Haftndssepseudogley-Kolluvium aus ho-
- = & km 50+200 lozdnen Abschwemmmassen
Archiv fir Natur- und
Kulturgeschichte
Sehr hohe Bedeutung
GB-3,5 km 59+600 - | J302 Brauner Auenboden mit Vergleyung im
Bo_E2 7 |(NB-3,5, AW-4,0, FP-
km 59+700 nahen Untergrund aus Auenlehm
3,0, NV-0)
km 5+400 -
GB-3,5 km 20+200 . . . .
B0_E2.5 | (NB35, AW-30, -
3,5, NV-0) Alternative
Nr. 13
GB-3,5 km 78+200 - | J342 Kalkhaltiger Brauner Auenboden aus
Bo_E2 9 |(NB-2,0, AW-4,0, FP-
km 79+500 Auenlehm
4,0, NV-0)
Bo E2 10 &%3155 AW-15. Fp- | km30+700 - i3 Rendzina und Terra fusca-Rendzina aus
- = - = km 47+400 Kalkstein des Oberen Muschelkalks
2,0, NV-3,5)
GB-3,0 . .
km 1+500 - i16 Pararendzina und Braunerde-Pararend-
(NB-3,5, AW-3,0, FP- Km 22+800 . LS
3,0, NV-0) m zina aus Loss
Bo_E2_11 &’ ’ i71 Kolluvium tber Parabraunerde aus Ab-
A Alternative schwemmmassen Uber Loss
Suchraum fiir Bdden Nr 13,17
mit Archivfunktion Y
GB-3,0
(NB-3,0, AW-2,5, FP-
4,0, NV-0) km 5+300 - . i
Bo E2 12 8 km 7+400 i31 Parabraunerde aus Loss (Tauberland)
Suchraum fir Béden
mit Archivfunktion
Hohe Bedeutung
i65 Tiefes Kolluvium aus holozanen Ab-
km 0+200 - schwemmmassen
GB-3.0 km 55+100 i65a Gestortes Gelande, urspriinglich Kartie-
Bo_E2_13 | (NB-3,5, AW-3,0, FP- reinheit i65
- = v Y Alternative i74 Tiefes Gley-Kolluvium aus holozénen Ab-
3,0, NV-0)
Nr. 35, 37, schwemmmassen
40, 42 i87 Auengley-Brauner Auenboden aus Auen-
lehm
i63 Tiefes Kolluvium aus holozanen Ab-
GB-3.0 schwemmmassen aus Léssboden-Material
Bo E2 14 |(NB-3,5, AW-3,0, FP- km 5+900 - J3_23 Brau_nerde—Para_braunerde aus I_osslehm—
2.5, NV-0) km 70+100 reichen Flielerden mit Terrassensediment
= J331 Tiefes Kolluvium mit Vergleyung im na-
hen Untergrund aus Abschwemmmassen
km 58+600 -
GB-3,0 km 79+300 ) . .
Bo_E2_15 | (NB-3,5, AW-3,0, FP- J87 Tiefes Kolluvium aus holozanen Ab-
2,0, NV-0) Alternative
Nr. 55
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GB-3,0 J61 Pseudovergleyte Parabraunerde aus
Bo_E2 16 | (NB-3,5 AW-25, FP- | 024300~ || sssiehm
3,0, NV-0) J322 Pararendzina aus Loss
GB-3,0 km 27+100 - i88 Kalkhaltiger Auengley-Brauner Auenboden
Bo_E2_17 |(NB-3,0, AW-3,0, FP- und kalkhaltiger Brauner Auenboden-Aueng-
km 27+200
3,5, NV-0) ley aus Auenlehm
GB-3,0 km 55+000 - | J24 Tiefes und maRig tiefes Kolluvium aus ho-
Bo_E2_18 | (NB-3,0, AW-3,0, FP- .
- = km 67+300 lozanen Abschwemmmassen
3,0, NV-0)
GB-3,0 km 60+700 - | J59 Kolluvium Uber Pseudogley-Parabraun-
Bo _E2 19 | (NB-3,0, AW-3,0, FP- . -
km 61+000 erde aus Abschwemmmassen uber Losslehm
2,5, NV-0)
km 1+000 - Sr?éfgzc:i%esslj’:;?:raunerde und Parabraun-
GB-3,0 km 62+600 i33a Gestortes Gelande, urspriinglich Kartie-
Bo_E2 20 |(NB-3,0, AW-2,5, FP- 08 1568 » ursprung
3,0, NV-0) Alternative | feinheit i3
Y J4 Erodierte Parabraunerde und Parabraun-
Nr. 15, 17 -
erde aus Losslehm
GB-3,0 km 58+000 - | J53 Tiefes und maRig tiefes Kolluvium und
Bo_E2 21 | (NB-3,0, AW-2,5, FP- |\ 1 664400 | Pseudogley-Kolluvium
2,5, NV-0) gley
GB-3,0 km 74+700 - | J84 Erodierte Parabraunerde aus pleistoza-
Bo_E2 22 |(NB-2,5, AW-3,5, FP- .
km 74+800 nen Terrassensedimenten
3,0, NV-0)
GB-3,0 km 55+800 - | J31 Mittel tiefes Kolluvium, z. T. tber Pelosol
Bo_E2 23 |(NB-2,5, AW-3,0, FP- " P
km 60+700 oder Uber Terra fusca
3,0, NV-0)
i18 Braunerde-Pararendzina und Pararend-
zina aus lossreicher Flief3erde
i38 Parabraunerde und Terra fusca-Para-
braunerde aus FlieBerden (mo)
i38a Gestortes Gelande, urspriinglich Kartie-
km 0+000 - reinheit i38
km 79+500 i64 Tiefes kalkhaltiges Kolluvium aus schutt-
GB-3,0 fiihrenden holozénen Abschwemmmassen
Bo_E2 24 |(NB-2,5, AW-2,5, FP- Alt . i69 Mittel und maRia tiefes Kolluvi
3,5, NV-0) ernative i€ |.t. el und mafig tiefes Kolluvium aus ge-
= Nr. 13, 15, ringmachtigen Abschwemmmassen
17, 35, 37, 42 | i69a Gestortes Gelande, urspriinglich Kartie-
reinheit i69
J3 Parabraunerde und Terra fusca-Para-
braunerde aus FlieBerden (mo)
J33 Mittel und maRig tiefes Kolluvium und
Pseudogley-Kolluvium
i76 Gley-Kolluvium und Kolluvium mit Ver-
GB-3,0 km 24+600 - gleyung im nahen Untergrund
Bo_E2 25 | (NB-2,5, AW-2,5, FP- J49 MaRig tiefes und tiefes kalkhaltiges Kollu-
km 62+700 . -
3,0, NV-0) vium aus holozéanen Abschwemmmassen
km 23+600 - |i41 Parabraunerde und Pelosol-Parabraun-
GB-3,0 km 64+300 erde aus Iosslehmreichen FlieRerden
Bo_E2 26 | (NB-2,5, AW-2,0, FP- J36 Pseudogley-Kolluvium und Kolluvium-
3,5, NV-0) Alternative Pseudogley aus holoz&nen Abschwemmmas-
Nr. 17 sen

Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.6) verwiesen.
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4.5 Wasser
Im UVP-Bericht werden die Oberflachengewasserkorper, die Grundwasserkorper so-
wie die flr den Hochwasserschutz relevanten Raume dargestellt und bewertet. Dabei
erfolgt die Bewertung der Oberflachengewasser anhand des 6kologischen und che-
mischen Zustands bzw. des 6kologischen Potenzials auf der Grundlage der Oberfla-
chengewasserverordnung vom 20. Juni 2016, zuletzt gedndert am 09. Dezember
2020. Die Einstufung des Grundwassers erfolgt im Hinblick auf den mengenmaRigen
Grundwasserzustand und den chemischen Grundwasserzustand nach der Grund-
wasserverordnung vom 09. November 2010, zuletzt gedndert am 04. Mai 2017.
Auf dieser Grundlage wurden Funktionsraume aufgrund
o der Funktionen der Oberflachengewasser fir den Naturhaushalt
o der Funktionen des Grundwassers flir den Naturhaushalt
o der Funktionen von Flachen fir die Retention von Hochwasser
ermittelt.
Insgesamt wurden die folgenden Raume mit einer hohen, sehr hohen oder hervorra-
genden Bedeutung gutachterlich abgegrenzt:
Tabelle 10:  Funktionsraume flr das Schutzgut Wasser mit hoher, sehr hoher oder
hervorragender Bedeutung
Funktions- "
Nr. raum Lage (km) Erlauterung
Hervorragende Bedeutung
Sehr hohe Bedeutung
W_E2 01 | USG Tauber | 18+000-18+400; Alterna- nach § 76 WHG festgesetztes
tive Nr. 13 Uberschwemmungsgebiet
W_E2 03 | USG 62+600-62+700 nach § 76 WHG festgesetztes
Seckach Uberschwemmungsgebiet
W_E2 04 | USG Jagst 7+800-68+500; Alternative | nach § 76 WHG festgesetztes
Nr. 13,15,17,35,37,40 und Uberschwemmungsgebiet
42
W_E2 05 | USG Kocher | 74+200-74+600 nach § 76 WHG festgesetztes
Uberschwemmungsgebiet
Hohe Bedeutung
W_E2 06 | Gerchshei- 3+300-5+200; strukturreiches FlieRgewésser, gepragt
mer Graben | 5+400-6+600; durch hohe Biberaktivitat
9+300-10+300
W_E2 07 | Rotenstein- 13+500-13+700 naturnahes FlieRgewasser mit gewés-
graben serbegleitendem Auwaldstreifen
W_E2 08 | Tauber 18+000-18+100; Alterna- naturnahes FlieBgewasser (FFH-Le-
tive Nr. 13 bensraumtyp 3260) mit artenreichem
Auwaldstreifen
W_E2 09 | Schupfbach | 27+100-27+200 naturnahes FlieRgewasser mit hoch-
wertiger Biotopausstattung, Teil des
FFH-Gebietes ,Westlicher Tauberg-
rund®
W_E2 10 | Umpfer 30+500-30+600 naturnahes FlieRgewasser, Teil des
FFH-Gebietes ,Westlicher Tauberg-
rund“; Gewasserbegleitend findet sich
ein strukturreicher Auwaldstreifen.
W_E2 11 | Secklers- 40+900 Abfluss eines besonders wertvollen Bi-
brunnen otoptyps Timpelquelle (11.13)
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Nr. LS Lage (km) Erlduterung
raum
W_E2 12 | Hergstbach 59+650-59+750 FlieRgewasser mit naturnaher und
strukturreicher Auspragung, zudem
durch hohe Biberaktivitat gepragt
W_E2 13 | Seckach 62+550-62+750 naturnahes FlieRgewasser mit hoch-
wertiger Biotopausstattung
W_E2 14 | Jagst 67+500; 67+800-68+000; | zentrale Achse des FFH-Gebiets ,Jagst
68+300-68+600 und unterer Kocher*, durch hochwertige
Biotopausstattung und naturnahes Er-
scheinungsbild gepragt
W_E2 15 | Kocher 74+350 FlieBgewasser mit strukturreichen Le-
bensrdumen und hochwertiger Bio-
topausstattung
W_E2_16 | Muschelkalk- | 0+000 - 20+350; kaum anthropogen beeinflusster Grund-
platten-Tau- | Alternative Nr. 15 wasserkdrper mit guten mengenmai-
bergrund- gen und chemischen Zustand
Griinbachtal
W_E2_17 | Muschelkalk- | 20+350; kaum anthropogen beeinflusster Grund-
pIatten-Ump- Alternative Nr. 15 - 33+950 Wasserkarper mit guten mengenmé[&i_
fer und Breh- gen und chemischen Zustand
mbachquel-
len
W_E2 18 | WSG Griin- 0+000 - 9+200 Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. [l A
bachgruppe
W_E2 19 | WSG 14+700 - 19+600; Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. IIl A
Dittigheim Alternative Nr. 13
W_E2 20 | WSG Taube- | 18+300 - 19+850; Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. IIl A
raue, Lauda- Alternative Nr. 13
Kénigshofen
W_E2 21 | WSG Ditt- 20+300 - 26+300; Wasserschutzgebiet Zone IIl bzw. Ill A
war / Ko- Alternative Nr. 15 und 17
enigsheim /
Gissigheim /
Heckfeld /
Oberlauda
W_E2 22 | WSG 29+250 - 33+950 fachtechnisch abgegrenztes Wasser-
Uiffingen schutzgebiet Zone lI
W_E2 23 | Riibbrunnen | 48+300 - 50+300; Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. IIl A
[+I] Altenative Nr. 35
W_E2 24 | WSG 51+800 - 54+100; Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. [1l A
Wehrwiesen’ Alternative Nr. 37
Weigental
W_E2 25 | WSG 51+800 - 54+200; Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. [1l A
Mockmiihl Alternative Nr. 37
(Sbr. Waag.)
und Mock-
muhl-Ruch-
sen (Bbr.
Ruchsen)
W_E2 26 | WSG 64+750 - 68+600 fachtechnisch abgegrenztes Wasser-
Neudenau- schutzgebiet Zone Ill
Siglingen
(Wert und
Untere Au)
W_E2 27 | WSG Bad 74+800 — 76+200 Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. [1l A
Friedrichshall
(Willenba-
cherq.)
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Nr. Bunktonsy Lage (km) Erlduterung
raum

W_E2 28 | WSG Oed- 74+200 - 76+700 Wasserschutzgebiet Zone Il bzw. IIl A
heim (Ko-
chertalaue,
Linkenbr.)

W_E2_29 | Brauereibrun- | 17+600 - 18+600; Eigenwasserversorgungsanlage
nen Distel- Alternative Nr. 13
hauser Brau-
erei Ernst
Bauer & CO
KG GmbH

W_E2 30 | Eigenwasser- | 61+700 Eigenwasserversorgungsanlage
versorgung
Hofgut Rothof

W_E2_31 | Eigenwasser- | 68+900 Eigenwasserversorgungsanlage
versorgung
Europahof

Emert

Hinsichtlich weiterer Ausfiihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.7) verwiesen.

Klima und Luft

Im UVP-Bericht werden im Hinblick auf die Schutzgiter Klima und Luft Kalt- / Frisch-
luftentstehungsgebiete mit Siedlungsbezug, Walder mit Klimaschutzfunktion und ggf.
schutzgutrelevante gesetzlich geschutzte Walder (Waldschutzgebiete) und Flachen
mit Klimaschutzfunktionen wie Treibhausgasspeicher oder -senken (z. B. Walder und
Moore) abgegrenzt. Auf dieser Grundlage wurden Funktionsraume aufgrund

o Der klimatischen und lufthygienischen Ausgleichsfunktion
o Der Klimaschutzfunktion als Treibhausgasspeicher oder -senken
ermittelt.

Insgesamt wurden die folgenden Raume mit einer hohen, sehr hohen oder hervorra-
genden Bedeutung gutachterlich abgegrenzt:

Tabelle 11:  Funktionsraume fur die Schutzguter Klima und Luft mit hoher oder her-
vorragender Bedeutung

Flache in

Nr. Funktionsraum ha

Erlduterung

Hervorragende Bedeutung

Sehr hohe Bedeutung

T ERE

Hohe Bedeutung

Wald als Treibhausgasspeicher (CO2-Spei-

KL_E2_01 Wald 92,71
- = cher)

Grunland — dauerhaft
KL _E2 02 vegetationsbedeckte 103,50
Standorte

Grinland als Treibhausgasspeicher (CO2-
Speicher)

Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.8) verwiesen.
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4.7 Landschaft
Im UVP-Bericht wurde die Landschaft im Hinblick auf die Auspragung des Ge-
samtcharakters, das Vorkommen charakteristischer Landschaftsmerkmale sowie die
Bedeutung der Landschaftsbildeinheiten fir das Erleben und Wahrnehmen von Natur
und Landschaft im Hinblick auf
. Vielfalt, Eigenart und Schénheit
o Den Erholungswert und die Erholungseignung
bewertet. Insgesamt wurden die folgenden Raume mit einer hohen, sehr hohen oder
hervorragenden Bedeutung abgegrenzt:
Tabelle 12:  Funktionsraume flir das Schutzgut Landschaft mit hoher, sehr hoher
oder hervorragender Bedeutung
Nr. I Funktionsraum Lage Erlauterung
Hervorragende Bedeutung
L_E2 01 GroRlandschaft km 67+300 - Besonders schutzwiirdige Landschaft It. BfN
Jagsttal km 70+400
Sehr hohe Bedeutung
L_E2 02 Erholungswald km 10+000 - Zwolf Waldflachen (23 ha, oder 0,2 % des
km 20+000 UR) mit sehr hoher schutzgutrelevanter
Funktion (Erholungswald Stufe1)
L_E2 03 Naturschutzgebiet km 13+700 — | Brachenleite bei Tauberbischofsheim
km 13+600
L_E2 04 Naturschutzgebiet km 13+400 — | Besselbergweinberge
km 13+700
L_E2_06 Erholungswald km 20+000 - Sechs Waldflachen(16,3 ha, oder 0,14 %
km 30+000 des UR) mit sehr hoher schutzgutrelevanter
Funktion (Erholungswald Stufe1)
L_E2_07 Erholungswald km 30+000 - zwei Waldflachen (3,1 ha, oder 0,02 % des
km 40+000 UR) mit sehr hoher schutzgutrelevanter
Funktion (Erholungswald Stufe1)
L_E2_08 Erholungswald km 40+000 - eine Waldflache (0,6 ha, oder 0,005 % des
km 50+000 UR) mit sehr hoher schutzgutrelevanter
Funktion (Erholungswald Stufe1)
L_E2_09 Erholungswald km 60+000 - 19 Waldflachen, wovon drei mehrfach in den
km 70+000 UR ragen (83,4 ha, oder 0,3 % des UR) mit
sehr hoher schutzgutrelevanter Funktion (Er-
holungswald Stufe1)
L_E2_10 Erholungswald km 70+000 - sieben Waldflachen (28,9 ha, oder 0,25 %
km 80+000 des UR) mit sehr hoher schutzgutrelevanter
Funktion (Erholungswald Stufe1)
Hohe Bedeutung
L E2 11 Erholungswald km 0+000 - 13 Waldflachen (40,82 ha, oder 0,35 % des
km 10+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion
(Erholungswald Stufe 2)
L E2 12 Flachennaturdenkmal | km 00+500 zwei Heckenstreifen "Hecke Hauch"
a) Hauch
b) Im Roten Berg
L_E2 13 Flachennaturdenkmal | km 03+600 Feuchtgebiet Hirschig
L_E2_14 Flachennaturdenkmal | km 4+900 Dolinen Sinkloch
L_E2_15 Flachennaturdenkmal | km 12+800 Auwaldung Obere Linke Seite
L E2 16 Landschaftsschutz- km 14+800- Main-Tauber-Tal
gebiet km 21+300
L E2 17 Flachennaturdenkmal | km 16+800 Magerrasen Fuchsschwanz
L_E2_18 Flachennaturdenkmal | km 18+700 Sukzessionsflache Wilm Leite
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Nr. Funktionsraum Lage Erlauterung

L_E2 19 Landschaftsschutz- km 20+100 — | Lauda-Konigshofen

gebiet km 26+700

L_E2 20 Erholungswald km 10+000 - 18 Waldflachen (126,5 ha, oder 1,1 % des

km 20+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion
(Erholungswald Stufe 2)
L E2 21 Erholungswald km 20+000 - 27 Waldflachen (75,03 ha, oder 0,64 % des
km 30+000 UR), wovon eine mehrfach in den UR ragt,
mit hoher schutzgutrelevanter Funktion (Er-
holungswald Stufe 2)

L_E2 22 Flachennaturdenkmal | km 27+800 Feuchtgebiet Kessel

L_E2_23 Flachennaturdenkmal | km 28+700 Feuchtgebiet Obere Steinbach

L_E2 24 Flachennaturdenkmal | km 29+500 Feuchtbiotop Osterloch

L_E2 25 Erholungswald km 30+000 - 17 Waldflachen (55 ha, oder 0,47 % des UR)

km 40+000 mit hoher schutzgutrelevanter Funktion (Er-
holungswald Stufe 2)
L E2 26 Erholungswald km 40+000 - 25 Waldflachen (124 ha, oder 1,08 % des
km 50+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion,
wovon zwei Flachen mehrfach in den UR ra-
gen. (Erholungswald Stufe 2)

L E2 27 Flachennaturdenkmal | km 40+200 Feldgehdlz mit Waldchen u. Trockenrasen
(Hangwald) im Gewann Klein Holzlein, Ge-
markung Schillingstadt

L E2 28 Erholungswald km 50+000 - 27 Waldflachen (141,1 ha, oder 1,22 % des

km 60+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion
(Erholungswald Stufe 2)

L_E2 29 Flachennaturdenkmal | km 53+700 Feldgehdlz und Magerrasen

L E2 30 Flachennaturdenkmal | km 54+300 zwei Linden mit Weiher

L_E2_31 Landschaftsschutz- km 55+600 - Kessachtal mit angrenzenden Gebietsteilen

gebiet km 57+300

L_E2 32 Landschaftsschutz- km 58+400 - Hergstbachtal

gebiet km 61+000
L E2 33 | Flachennaturdenkmal | km 59+900 Wacholderheide ,Vordere Weinsbergacker*
L_E2 34 Erholungswald km 60+000 - 14 Waldflachen (119,2 ha, oder 1,03 % des
km 70+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion,
wovon zwei Flachen mehrfach in den UR ra-
gen (Erholungswald Stufe 2)
L E2 35 Flachennaturdenkmal | km 60+800 Schaftrieb an der Korber Stralle
L_E2_36 Landschaftsschutz- km 61+300 - Jagsttal zwischen Jagsthausen und Mock-
gebiet km 68+700 muhl-Zittlingen mit angrenzenden Gebiets-
teilen
L_E2 37 Landschaftsschutz- km 63+000 - Alte Burg — Vogelsang - Viehtrieb
gebiet km 64+200
L_E2 38 Landschaftsschutz- km 66+000 - Jagsttal mit angrenzenden Gebietsteilen zwi-
gebiet km 73+200 schen Neudenau-Siglingen und Bad Fried-
richshall-Jagstfeld und Silztal bei Neudenau-
Siglingen
L_E2_39 Flachennaturdenkmal | km 66+700 Seehofer Schlucht
L E2 40 Erholungswald km 70+000 - 3 Waldflachen (29,2 ha, oder 0,25 % des
km 79+000 UR) mit hoher schutzgutrelevanter Funktion,
wovon zwei Flachen mehrfach in den UR ra-
gen (Erholungswald Stufe 2)

L E2 41 Flachennaturdenkmal | km 74+400 Quelle und Feuchtflache beim Falkensteiner

Hof

Hinsichtlich weiterer Ausfihrungen wird auf den UVP-Bericht (Kapitel 6.9) verwiesen.
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Konfliktanalyse

Methodik und Vorgehensweise der Konfliktanalyse

In Kapitel 7 des UVP-Berichts wurden die von den Wirkfaktoren ausgehenden Aus-
wirkungen auf die Schutzgutfunktionen im Einzelnen ermittelt und bewertet. Die Aus-
wirkungen werden in Konflikte gegliedert, bei denen jeweils ein oder mehrere Wirk-
faktoren gemeinsam zu bestimmten Veranderungen der Schutzgutfunktionen fuhren.
Dabei werden nur solche Auswirkungen als Konflikte aufgefuhrt, die ohne weitere
Maflinahmen mindestens als erhebliche Beeintrachtigung (s. u.) zu bewerten sind.

Die Bewertung der Auswirkungen erfolgt in zwei aufeinander aufbauenden methodi-
schen Schritten. Dabei wird in einem ersten Schritt die Empfindlichkeit der relevanten
Schutzgutfunktionen in Verbindung mit den Wirkintensitaten der unterschiedlichen
Wirkfaktoren des Vorhabens gesetzt, um die zu erwartende Schwere der Auswirkung
abzuleiten. Dabei werden auch MalRhahmen zur Vermeidung und Verminderung be-
rcksichtigt. Dariber hinaus wird geprift, ob es zu einem Zusammenwirken mit an-
deren Planungen im Raum oder Wechselwirkungen mit anderen Schutzgltern kom-
men kann. In einem zweiten Schritt erfolgt die Bewertung der Erheblichkeit der zu
erwartenden Umweltauswirkungen anhand der Schwere der Auswirkung und der Be-
deutung der jeweiligen Schutzgutfunktion.

Schwere der Auswirkungen

Die Schwere der Auswirkungen wird jeweils fur die im Kapitel 4 beschriebenen
schutzgutspezifischen Funktionen bzw. Kriterien unter Berlicksichtigung der fiir diese
relevanten bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren des Vorhabens anhand
der zu erwartenden

o Dauer (im Hinblick auf Wirkfaktoren und die Zeit bis zur Wiederherstellung der
Schutzgutfunktion),

o Starke (Grad des Funktionsverlusts) und

o Reichweite (raumlichen Ausdehnung, absolut und im Verhaltnis zur Ausdeh-
nung der Schutzgutfunktion)

der Auswirkung unter Berucksichtigung moéglicher MalRnahmen zur Vermeidung und
Verminderung ermittelt und den Stufen ,gering®, ,mittel“ und ,hoch“ zugeordnet. Vor-
habenbezogene Wirkungen, die als sehr gering eingeschatzt werden, bleiben bei der
Bewertung nach § 5 Absatz 3 Satz 1 und § 6 Absatz 2 Satz 1 aulRer Betracht und
gehen nicht mehr in die Bewertung ein. Die nachfolgende, allgemeine Zuordnung wird
zu Grunde gelegt, die in den schutzgutbezogenen Kapiteln 7 im UVP-Bericht jeweils
konkretisiert dargestellt wird. Die Kriterien werden unter Bertcksichtigung unter-
schiedlicher Schutzgutauspragungen und Wirkrdume z. B. aus gesetzlichen und un-
tergesetzlichen Regelungen, Verordnungen und Richtlinien sowie fachlichen Stan-
dards und Orientierungswerten abgeleitet. Dabei werden Wechselwirkungen sowohl
zwischen unterschiedlichen Funktionen desselben Schutzguts als auch schutzgut-
Ubergreifend berlcksichtigt.

Auswirkungen, deren Schwere als sehr gering (<I) einzustufen ist, bleiben bei der
Bewertung aul3er Betracht.

Dauer
gering Auswirkungen, die 1-3 Jahre andauern
mittel  Auswirkungen, die 3-9 Jahre andauern

hoch Auswirkungen, die > 9 Jahre andauern
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Auswirkungen, die binnen 12 Monaten wiederhergestellt werden kdnnen, werden als
sehr gering eingestuft und werden gem. §4 BKompV nicht weiter betrachtet.

Starke
gering Funktion bleibt im betroffenen Bereich weitgehend erhalten

mittel  Funktion bleibt im betroffenen Bereich teilweise erhalten oder wird durch
andere Funktion ersetzt (z. B. Ersatz eines Biotoptyps durch einen anderen
Biotoptyp mit vergleichbarer Wertigkeit)

hoch  vollstandiger oder nahezu vollstandiger Funktionsverlust im betroffenen Be-
reich

Reichweite

gering Auswirkung nur im unmittelbaren Eingriffsbereich, gleichzeitig betroffener
Funktionsraum klein im Vergleich zum Funktionsraum insgesamt

mittel  Auswirkung deutlich Uber den unmittelbaren Eingriffsbereich hinausgehend
oder erheblicher Teil des Funktionsraums betroffen

hoch  Auswirkung grofRflachig oder Funktionsraum vollstéandig betroffen oder
punktuelle stérungsbedingte Betroffenheit bei Brutvogeln in grélRerem Ab-
stand zum Eingriffsbereich (bis maximal 500 m)

Die Aggregierung der drei Kriterien zur Gesamtbewertung der Schwere der Auswir-
kungen erfolgt anhand der Matrix in Tabelle 13. In begriindeten Einzelfallen wurden
bei der Gewichtung der Einzelkriterien nach gutachterlicher Einschatzung auch Ab-
weichungen von der in der Matrix vorgesehenen Gesamtbewertung vorgenommen.

Tabelle 13:  Matrix zur Aggregierung der Einzelkriterien Starke, Dauer und Reich-
weite zur Gesamtbewertung der Schwere der Auswirkungen

Kriterium 1 Kriterium 2 Kriterium 3 Gesamtbewertung
hoch hoch hoch hoch
hoch hoch mittel hoch
hoch hoch gering hoch
hoch mittel mittel mittel
hoch mittel gering mittel
hoch gering gering mittel
mittel mittel mittel mittel
mittel mittel gering mittel
mittel gering gering gering
gering gering gering gering

Tabelle 14 zeigt beispielhaft die Bewertung der Schwere der Auswirkungen anhand
der Einzelkriterien:

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 69 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

ENGINEERS

Tabelle 14:  Bewertung typischer Konflikte

Schwere der

. Beispiele fiir Kriterienkombinationen
Auswirkungen

gering o temporare Beeintrachtigung oder temporarer Verlust der Schutz-
gutfunktionen mit vollstandiger Wiederherstellung des Biotoptyps
innerhalb weniger Jahre;

¢ kleinflachige und dauerhafte, aber geringfugige Beeintrachtigung
von Schutzgutfunktionen.

mittel e dauerhafte und mehr als kleinflachige, insgesamt aber geringfi-
gige Beeintrachtigung der Schutzgutfunktionen;

e dauerhafte und mehr als geringfligige, insgesamt aber kleinfla-
chige Beeintrachtigung der Schutzgutfunktionen;

e mehr als nur kleinflachige dauerhafte Beeintrachtigung von
Schutzgutfunktionen, die sich insgesamt aber nur auf einen klei-
nen Teil des Funktionsraums bezieht.

hoch o dauerhafter Verlust oder dauerhafte starke Beeintrachtigung der
Schutzgutfunktionen mit mehr als sehr geringfiigiger Ausdeh-
nung;

¢ grof¥flachige mehr als nur geringfiigige Beeintrachtigung von
Schutzgutfunktionen.

Bewertung der Erheblichkeit

Die Erheblichkeit der nachteiligen Umweltauswirkungen ergibt sich aus der Verknup-
fung der Schwere der Auswirkungen auf eine Schutzgutfunktion mit der Schutzgut-
wertigkeit. Die Erheblichkeit wird in drei Klassen eingeteilt:

o Keine erheblichen Beeintrachtigungen,
o Erhebliche Beeintrachtigungen,

o Erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere.

Fur die Bewertung der Erheblichkeit der zu erwartenden Umweltauswirkungen wird
die Verknupfungsmatrix aus Anlage 3 Nr. 1 BKompV herangezogen (Tabelle 15).

Tabelle 15:  Ermittlung der Erheblichkeit der zu erwartenden Beeintrachtigungen

Schwere der Auswirkungen

Bedeutung der Schutzgutfunktion | ] m

gering mittel hoch
1 sehr gering - - -
2 gering - - eB
3 mittel - eB eB
4 hoch eB eB eBS
5 sehr hoch eB eBS eBS
6 hervorragend eBS eBS eBS

- keine erheblichen Beeintrachtigungen
eB: erhebliche Beeintrachtigungen
eBS: erhebliche Beeintrachtigungen besonderer Schwere
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In den folgenden schutzgutbezogenen Kapiteln werden die im UVP-Bericht ermittel-
ten erheblichen Auswirkungen und erheblichen Auswirkungen besonderer Schwere
(vgl. Teil F UVP-Bericht Kapitel 7) in Tabellenform dargestellt.

Die Konflikte werden entsprechend dem Musterlegendenkatalog flir landschaftspfle-
gerische Begleitplane der BNetzA mit folgenden Abklrzungen gekennzeichnet:

B Biotop / Biotopverbundfunktion (incl. Pflanzenvorkommen)
P Pflanzen

T Tiere / Habitatfunktion

Bo naturliche Bodenfunktionen

W  Wasser

K Klimatische / lufthygienische Funktionen

L Landschaftsbild / landschaftsgebundene Erholung

Weitere Erlauterungen zur Wirkungsprognose sind dem UVP-Bericht (Kapitel 7) zu
entnehmen.

Betroffenheit von geschiitzten Teilen von Natur und Landschaft

Im Rahmen des UVP-Berichts (Kapitel 6 und 7) wurde festgestellt, dass das Vorha-
ben gegen Verbotsbestimmungen der folgenden geschitzten Teile von Natur und
Landschaft verstolt. Die entsprechenden Voraussetzungen fur naturschutzfachliche
Ausnahmegenehmigungen bzw. Befreiungen werden in Teil KO4 der Planfeststel-
lungsunterlage beschrieben.

1.  Schutzgebiete bzw. geschltzte Landschaftsbestandteile

Die Anforderungen des Gebietsschutzes gemal § 34 BNatSchG wurden in ei-
ner gesonderten Unterlage gepruft (PFU Teil G: Natura 2000-Prifung). Im PFA
E2 sind die folgenden Natura 2000-Gebiete betroffen:

o FFH-Gebiet DE 6424-341 ,Norddstliches Tauberland®

o FFH-Gebiet DE 6523-341 ,Westlicher Taubergrund*

o) FFH-Gebiet DE 6423-341 ,Nordwestliches Taubertal und Brehmbach*
o FFH-Gebiet DE 6522-311 ,Seckachtal und Schefflenzer Wald*

o FFH-Gebiet DE 6721-341 ,Untere Jagst und unterer Kocher*

o SPA-Gebiet DE 6624-401 ,Jagst mit Seitentalern®.

Im Rahmen der Natura 2000-Vor- bzw. -Vertraglichkeitsprifungen wurden die
Auswirkungen von SuedLink auf die Erhaltungsziele der im Planfeststellungs-
abschnitt E2 befindlichen FFH- und VSch-Gebiete untersucht. Die Prifungen
ergaben, dass fur alle im Planfeststellungsabschnitt E2 potenziell betroffenen
Schutzgebiete — auch im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten
— erhebliche Beeintrachtigungen durch SuedLink auszuschlieRen sind. Scha-
densbegrenzende Malinahmen sind fir das FFH-Gebiet DE 6523-341 ,Westli-
cher Taubergrund® Varrr 14 ,Amphibienschutzzaun® vorgesehen.

Die weiteren in Kapitel 4.2 aufgefuhrten Schutzgebiete sind vom Vorhaben nicht
betroffen, oder das Vorhaben hat keine Auswikungen auf die Schutzgebietsver-
ordnungen (vgl. dazu auch Teil F Kapitel 7).
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2.  Gesetzlich geschutzte Biotope

Insgesamt sind im PFA EZ2 in folgendem Umfang Beeintrachtigungen von nach
§ 30 BNatSchG i. V. m. § 33 NatSchG BW gesetzlich geschutzte Biotope un-
vermeidbar:

Tabelle 16:  Erhebliche Beeintrachtigungen von geschutzten Biotopen

Gesamtflache [ha]
Code Biotoptyp Grundlage der einzelnen Bio-
toptypenflachen

§ 30 BNatSchGi. V. m. §

41.10 Feldgehdlz 33 NatSchG BW

0,027

§ 30 BNatSchGi. V. m. §

41.22 Feldhecke mittlerer Standorte 33 NatSchG BW

0,006

§ 30 BNatSchGi. V. m. §

33.43 Magerwiese mittlerer Standorte 1,13

33 NatSchG BW

Durch das Vorhaben wird insgesamt eine Flache von ca. 1,343 ha von gesetzlich
geschitzten Biotopen temporar in Anspruch genommen. Diese setzt sich aus zwdlf
Einzelflachen zusammen.

Fiur die beeintrachtigten geschitzten Biotope ist eine Wiederherstellung sowie flr
nicht wiederherstellbare Beeintrachtigung eine entsprechende Kompensation (vgl.
Kapitel 7.2) vorgesehen. Die Bilanzierung erfolgt dabei nach den jeweiligen Landes-
vorgaben (vgl. Kapitel 6).

Tiere, Pflanzen und die Biologische Vielfalt

In der Auswirkungsprognose im UVP-Bericht (Kapitel 7.2) wurden fir den PFA E2 flr
die Schutzguter Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt Bereiche identifiziert, in
denen das Vorhaben voraussichtlich zu Konflikten fuhrt. Dabei handelt es sich tber-
wiegend um Konflikte mit Biotoptypen und Tiergruppen infolge von Baustelleneinrich-
tungsflachen, Zuwegungen, Larmemissionen sowie temporaren Lebensraumverlust.
Planungsrelevante Pflanzenarten sind dagegen nicht betroffen.

Die Konflikte kénnen durch VermeidungsmalRnahmen weitgehend vermindert wer-
den.

Insgesamt sind in den Bereichen mit temporarem Verlust von § 30 Biotopen sowie
FFH-Mahwiesen erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten. Beeintrachtigungen be-
sonderer Schwere wurden nicht prognostiziert.

In Tabelle 17 und

Tabelle 18 sind die Konflikte, die erforderlichen MaRnahmen sowie die Bewertung der
Schwere der durch den Konflikt zu erwartenden Beeintrachtigungen zusammenge-
fasst. In Kapitel 9 wird darliber hinaus dargestellt, in welchem Umfang gesetzlich ge-
schitzte Biotope oder LRT nach Anhang | der FFH-RL, sowie Pflanzenarten nach
Anhang Il oder IV FFH-RL, wie auch Tierarten nach Anhang Il oder IV FFH-RL oder
Vogelarten nach Anhang | oder Art. 4 Abs. 2 VSch-RL nachteilige Auswirkungen er-
fahren.

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 72 von 113



iCE

CONSULTING
ENGINEERS

TR/ANSNETBW  SuedLink

Tabelle 17:

Erlauterungen:

B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend

M: MaRnahme, V= Vermeidungsmafnahme, G=GestaltungsmalRnahme

S: Schwere der Auswirkung; | = gering, Il = mittel, Ill = hoch

E: Erheblichkeit; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere

Lage: * betrifft eine Vielzahl von Biotopflachen im gesamten PFA

Mafinahmen und Konflikte im Hinblick auf Biotoptypen

Nr.

Lage

Auspragung

Konflikt

B-1

km 08+880;
km 26+147;
km 57+200;
km 57+820;
km 66+100;

§ 30 Biotop
(Feldhecke 41.10, 41.22)

V221

temporarer
Verlust

eB

B-2

km 34+580;
km 36+190;
km 41+800;
km 43+080;
km 60+180;
km 63+310;
km 65+320

FFH-Mahwiese
(LRT 6510)

V22.3

temporarer
Verlust

eB

*

Hochwertige Griinlandbio-
toptypen

V22.2

temporarer
Verlust

<l

Gering- bis mittelwertige Bio-
toptypen

1-3

V22 / V4

temporarer
Verlust

<l

km 00+900;

Acker (37.11)

G 32

Verlust

<l

km 08+100;
km 04+350;
km 12+700;
km 17+350;
km 22+500;
km 26+200;
km 26+250;
km 29+950;
km 35+250;
km 39+350;
km 44+350;
km 49+600;
km 53+050;
km 58+350;
km 62+250;
km 67+500;
km 71+250;
km 76+450

B-6

km 58+310;
km 59+300;
km 78+550

Einzelbaum (45.30) in einer
Schlehen-Feldhecke (41.23)
sowie Feldhecke mittlerer
Standorte (41.22), Kirsch-
baum mit Baumhohle (45.21)

V21

mdglicher
Verlust

<l
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Nr. Lage Auspragung B M Konflikt S E
B-7 | km 39+035; Einzelbdume einer Baum- | 2 V22.1 Verlust <l |-

km 39+300; reihe (45.12)

km 42+960;

km 42+970;

km 45+320;

km 46+970;

km 49+870;

km 63+900
B-8 | km 11+900 Einzelbdume in einem Streu- | 2 V22.1 Verlust <l |-

obstbestand (45.40)

B-9 | km 27+520; Hochwertige Geholzbe- | 4 V22.1 Temporarer | <l | -

km 32+200; stande Verlust

km 32+500

Tabelle 18:  MaRnahmen und Konflikte im Hinblick auf Tiere und Tierlebensraumen

Erlduterungen:

Nr.: Nummerierung der Konflikte

Gruppe: Bv = Brutvogel, Rv = Rastvogel, Fm = Fledermause, Gs = Grof3sauger, Hm = Haselmaus, Fh = Feldhamster,
Am = Amphibien, Re = Reptilien, Tf = Tagfalter, Nf = Nachtfalter, Xk = xylobionte Kafer, Bi=Biber

B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend

M: Mafnahme

S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, Ill = hoch

E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-
trachtigung besonderer Schwere

Nr. Lage (km) S:; Auspragung B M Konflikt S | E
T-101 | 12+000, Fm | Potenzielles 4-6 | Var74, Verlust von Tierhabi- | < -
42+900, Fledermaus- Var16 taten, hier: Verlust |
47+000, habitat Acer23.2 | von Habitaten der
78+600 Fledermaus
T-202 | 16+700 - Fh Potenzielles 6 Var11 Verlust von Tierhabi- | < -
17+500 Feldhams- taten, hier: Verlust |
terhabitat von Offenland flr
Feldhamster
T-201 | 57+900 Hm | Potenzielles 4-5 | Var10, Verlust von Tierhabi- | < -
Haselmausha- VarR7.5, taten, hier: Verlust ei- | |
bitat Acer23.3 | nes Feldgehdlzes fir
Haselmause
T-301 | Offenland Bv (Potenzielles) | 4-6 | V1, Verlust von Tierhabi- | < | -
im gesam- Habitat von Var7 1, taten, Beunruhigung |
ten PFA Rebhuhn und Var9.1, von stérungsemp-
E2 Feldlerche Acer48 findlichen Tierarten
und zeitweiliger Ver-
lust von Lebens-
raumfunktionen
durch den Baube-
trieb; hier: Verlust
von Offenland fiir Vo-
gelarten
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Nr. Lage (km) ppe Auspragung B M Konflikt S | E
T-302 | 39+300, Bv Nachgewiese- | 5 VaRr7.2, Verlust von Tierhabi- | < | -
43+000, nes bzw. po- Acer23.1, | taten, hier: Verlust |
78+600 tenzielles Ha- Acer30, von jeweils ein bis
bitat des Wen- Acer46 drei Obstbaumen fur
dehalses, po- Vogelarten
tenzielles Ha-
bitat von
Baumpieper,
Bluthanfling,
Kuckuck, Star,
Turteltaube
T-303 | 49+100 Bv Brutvorkom- 3 Var7.3 Beunruhigung von < |-
men des Rot- stérungsempfindli- |
milans chen Tierarten und
zeitweiliger Verlust
von Lebensraum-
funktionen durch den
Baubetrieb, hier: Sto-
rung eines Greifvo-
gelhorsts
T-304 | Gehdlzbe- | Bv Nachgewie- 4-5 V1, Beunruhigung von < |-
reiche in sene Vorkom- Var43 stérungsempfindli- |
<30m men von chen Tierarten und
Abstand Baumpieper, zeitweiliger Verlust
zu den Ar- Bluthanfling, von Lebensraum-
beitsfla- Griinspecht, funktionen durch den
chenim Neuntoter, Baubetrieb, hier: Sto-
gesamten Star und Wen- rung von Végeln in
PFA E2 dehals, poten- Geholzbereichen
zielle Habitate
von Vogelar-
ten des Halb-
offenlandes
T-305 | 16+700, Bv (Potenzielle) 4-6 Var17 Beunruhigung von < |-
24+900, Habitate larm- stérungsempfindli- |
25+800, sensibler Brut- chen Tierarten und
26+700, vogel zeitweiliger Verlust
32+500, von Lebensraum-
44+900, funktionen durch den
49+500, Baubetrieb, hier: Ab-
52+200, wertung der Habitat-
59+500, eignung fur Vogel
71+000 durch Larm
T-306 | 31+200 Bv Brut der Wie- 6 Var7.3 Beunruhigung von < |-
senweihe (potenzi- | stdrungsempfindli- |
(unstetes Vor- ell, wenn | chen Tierarten und
kommen) eine Brut | zeitweiliger Verlust
der Wie- | von Lebensraum-
senweihe | funktionen durch den
vor Bau- | Baubetrieb, hier: po-
beginn tenzielle Stoérung der
festge- Wiesenweihe; Da es
stellt sich um ein sehr un-
wird) stetes Vorkommen
handelt, ist eine Veri-
fizierung vor Baube-
ginn erforderlich.
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Nr. Lage (km) ppe Auspragung B M Konflikt S | E
T-401 | 29+700; Am | Wanderung 4-5 V1, Individuenverluste < -
30+500, von Amphi- VarrrH14 | durch Bautétigkeiten | |
37+200, bien und Fallenwirkung
39+550, sowie Beeintrachti-
48+800, gung durch Barriere-
49+100, wirkung; hier: Ein-
75+750 wanderung von Am-
phibien in die Ar-
beitsflachen
T-501 | 7+800 — Re Reptilien im 4 VA1, Individuenverluste < -
8+100, Nahbereich VarFru14 | durch Bautatigkeiten | |
16+600 — der Arbeitsfla- und Fallenwirkung
17+600, chen und der sowie Beeintrachti-
22+300 — Zuwegungen gung durch Barriere-
22+600, wirkung; hier: Ein-
26+700, wanderung von Rep-
27+500 - tilien auf Baustral3en
27+800, und in die Arbeitsfla-
32+200 - chen
32+700,
74+500 —
74+700
T-502 | 9+400, Re Schlingnatter- | 4 V1, Verlust von Tierhabi- | < | -
27+600, und Zau- Var13 taten; hier: tempora- | |
32+200 — neidechsen- rer Verlust von
32+400, habitat Schlingnatter- und
32+700 Zauneidechsenhabi-
tat
T-601 | 34+000, Tf Habitat des 4 V1, Verlust von Tierhabi- | < -
43+000, Grof3en Feu- Var12 taten; hier: tempora- |
41+100, erfalters rer Verlust von Habi-
43+100, tat des Grofden Feu-
53+400, erfalters
63+200 —
63+400
T-701 | 3+500 Bi Biberrevier 4 Var44 Individuenverluste < |-
durch Bautatigkeiten | |
und Fallenwirkung
sowie Beeintrachti-
gung durch Barriere-
wirkung; hier: Tétung
oder Verletzung von
Bibern durch Sturz in
die Baugrube
T-702 | 3+500 Bi Biberrevier 4 Var 7.6 Beunruhigung von < |-
stérungsempfindli- |
chen Tierarten und
zeitweiliger Verlust
von Lebensraum-
funktionen durch den
Baubetrieb, hier: po-
tenzielle Stérung des
Bibers
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Boden

In der Auswirkungsprognose fiir das Schutzgut Boden wurden im UVP-Bericht (Kapi-
tel 7.4) fir den PFA E2 Bereiche identifiziert, in denen es durch das Vorhaben vo-
raussichtlich zu Konflikten mit den natirlichen Bodenfunktionen oder der Archivfunk-
tion des Bodens kommt. Dabei handelt es sich insbesondere um die Eingriffe in das
Bodengeflge im Bereich des Kabelgrabens, Versiegelungen im Bereich der LWL-
Zwischenstation sowie die temporare Inanspruchnahme von Bdden flr Baustral’en
und Lagerflachen (Verdichtungs- und Erosionsgefahrdung).

Die Konflikte kdnnen — mit Ausnahme der dauerhaften Versiegelungen im Bereich der
LWL Station und der Linkboxen — durch VermeidungsmalRnahmen weitgehend ver-
mindert werden.

Insgesamt sind in den Bereichen, in denen Béden durch Abtrag und Umlagerung,
Uberbauung, Verdichtung und Erosion betroffen sind, erhebliche Beeintrachtigungen
zu erwarten. Beeintrachtigungen besonderer Schwere wurden fiir die Bereiche prog-
nostiziert, in denen die Bdden zusatzlich hohe bis sehr hohe Funktionserfillungs-
grade aufweisen.

In Tabelle 19 und

Tabelle 20 sind die Konflikte, die erforderlichen MalRnahmen sowie die Bewertung der
Schwere der durch den Konflikt zu erwartenden Beeintrachtigungen zusammenge-
fasst.

Tabelle 19:  MalRnahmen und Konflikte im Hinblick auf die natirlichen Bodenfunk-

tionen

Erlauterungen:

B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend

M: MaRnahmen

S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, lll = hoch

E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-
trachtigung besonderer Schwere

* Hinweis zu den Flachenanteilen: Die Anteile beziehen sich auf die Summe aller Flachen, fir die Bodenschutzmali-
nahmen festgelegt wurden.

. Flache o . = -
r. uspragun
ha] | [%]* praging

0,02 0,01

Konflikt S E

Bo-1 Bdden (J310, J4, i16, Vollstéandiger Verlust | 1l | eBS

i18, 133, i38), die im Be-
reich von oberirdischen
Bauwerken betroffen
sind

der Bodenfunktionen
durch Uberbau-
ung/Versiegelung

Bo-2 | 0,07

0,02

Boden (i22, i23, i24), die
im Bereich von oberirdi-
schen Bauwerken be-
troffen sind

2,3

Vollstéandiger Verlust
der Bodenfunktionen
durch Uberbau-
ung/Versiegelung

eB

Bo-3 | 49,2

Sehr hoch verdichtungs-
empfindliche Boden
(J24, J3, J302, J31,
J310, J61, J87, i16, i3,
i30, 33, i38, i63, 64,
i65, 169, i71, i80) in den
betroffenen Bauflachen

4,5

V2,
V3,

Potenziell starke Ver-
dichtung im Boden
und dadurch Vermin-
derung der Boden-
funktionen

eB
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Nr. Auspragung B M Konflikt S E
[ha] [%]*
Bo-4 | 4222 27,9 | Sehr hoch verdichtungs- | 2,3 V2, |Potenziell starke Ver- | |
123,1 empfindliche Béden (J1, V3, |dichtungim Boden
J18, J29, J30, J32, V4 | und dadurch Vermin-
J321, J335, J35, 4360, derung der Boden-
J37, J45, J51, J53, J58, funktionen
J7, 48,115, i22, i23, i24,
i39, i45, i50, i54, i59,
i70, i76) in den betroffe-
nen Bauflachen
Bo-5 | 26743 60,9 | Gering bis hoch verdich- | 2,3, |V2, |Potenzielle Verdich- <| -
267,7 tungsempfindliche 4,5 V3, |tungim Boden und
Bdden (1, 3, J1, J18, V4 | dadurch Verminde-
J24, J29, J3, J30, J302, rung der Bodenfunkti-
J31, 4310, J32, J321, onen
J323, J335, J336, J342,
J35, J360, J37, J4, J49,
J51, J53, J58, J61, J7,
J8, J84, J87, J90, i105,
i15, 116,18, i22, i23,
i24, 1244, i27, i274a, i3,
i30, i33,i38, i39, i41,
i45, 146, i50, i54, i62,
i63, 64, i65, i654a, 169,
i7,i70, i70a, i71, i74,
i76, i8, i80, i87) in den
betroffenen Bauflachen
Bo-6 15,6 3,6 Sehr hoch erosionsan- 4,5 V2, | Potenziell hoher Ver- | eB
fallige Béden (J310, V3, |lust von Bodenmate-
J342, J61, J87) in den V4 rial und dadurch Ver-
betroffenen Bauflachen lust oder Verminde-
rung der Bodenfunkiti-
onen durch Abtrag
und Umlagerung
Bo-7 2,3 0,5 Sehr hoch erosionsan- | 2,3 V2, |Potenziell hoher Ver- | | -
fallige Boden (J32, J335, V3, |lust von Bodenmate-
J360) in den betroffenen V4 |rial und dadurch Ver-
Bauflachen lust oder Verminde-
rung der Bodenfunkti-
onen durch Abtrag
und Umlagerung
Bo-8 | 420,8 95,9 | Gering bis hoch erosion- | 2,3, V2, |Potenzieller Verlust <| -
4220 sanfallige Boden (1, 3, 45 V3, |von Bodenmaterial
J1, J18, J24, J29, J3, V4 und dadurch Verlust
J30, J302, J31, J310, oder Verminderung
J32, J321, J323, J335, der Bodenfunktionen
J336, J342, J35, J360, durch Abtrag und
J37, J4, J45, J49, J51, Umlagerung
J53, J58, J61, J7, J§,
J84, J87, J90, i105, i15,
i16, 118, i22, 123, i24,
i24a, 27, i27a, i3, i30,
i33, 38, i39, i41, i45,
i46, i50, i54, i59, i62,
i63, i64, i65, i654a, 169,
i7,i70, i70a, i71, i74,
i76, i8, i80, i87) in den
betroffenen Bauflachen
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Flache
Nr. Auspragung B M Konflikt E
[ha] [%]*
Bo-9 87,6 20,0 | Durch Umlagerung be- 4,5 V2, |Beeinflussung der eB
troffene Boden (J24, J3, V3, |Bodenstruktur und
J302, J31, J310, J323, V4 | Bodenwasserverhalt-
J342, J4, J61, J87, 116, nisse und dadurch
i18, 3,30, i33, i38, i62, Verminderung bzw.
i63, i64, i65, 1654, 69, Veranderung der Bo-
i71,1i74,i80, i87) in den denfunktionen
Bauflachen
Bo-10 | 99,3 22,6 | Durch Umlagerung be- 2,3 V2, |Beeinflussung der | -
troffene Boden (1, 3, J1, V3, |Bodenstruktur und
J18, J29, J30, J32, V4 Bodenwasserverhalt-
J321, J335, J336, J35, nisse und dadurch
J360, J37, J45, J49, Verminderung bzw.
J51, J53, J58, J7, J8, Veranderung der Bo-
J90, i105, i15, i22, i23, denfunktionen
i24, 244, i27, i274a, i39,
i41, i45, i46, i50, i54,
i59,i7,i70, i70a, i76, i8)
in den Bauflachen
Tabelle 20: MaRnahmen und Konflikte im Hinblick auf die Archivfunktion
Erlauterungen:
B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend
M:gMaanahme
S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, lll = hoch

E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-
trachtigung besonderer Schwere
* Hinweis zu den Flachenanteilen: Die Anteile beziehen sich auf die Summe aller Flachen, fur die Bodenschutzmal3-
nahmen festgelegt wurden.

Flache . .
Nr. Auspragung M Konflikt S |E
[ha] | [%]*
Archive der Natur- und V2 Gefahrdung der Archiv-
Kulturgeschichte ' funktion durch potenzi-
Bo-11 1 0.5 0.1 (J29), die in den Bau- xi ell starke Bodenver- ! eBS
flachen betroffen sind dichtung
ﬁ[ﬁm \r/ee(ii:wi':ﬁ:gr- und V2, | Gefahrdung der Archiv-
Bo-12 1,5 0,3 gesc V3, funktion durch potenzi- | <I -
(J29), die in den Bau- V4 elle Bodenverdichtung
flachen betroffen sind
. Gefahrdung der Archiv-
prchive der Natur- und V2, |funktion durch potenzi-
Bo-13 1,8 0,4 gesc V3, ellen Verlust von Bo- <| -
(J29), die in den Bau- .
N - V4 denmaterial durch Ero-
flachen betroffen sind )
sion
Beeinflussung der Bo-
Archive der Natur- und V2 denstruktur durch Ab-
Kulturgeschichte V3, trag und Umlagerung m BS
Bo-14 | 1.1 0.3 (J29), die in den Bau- V4‘ und dadurch starke e
flachen betroffen sind Gefahrdung der Archiv-
funktion
Suchraum fir Béden
mit Archivfunktion Vollstandiger Verlust
) (J310, i16), die im Be- ) der Archivfunktion
Bo-15 10,011 0,002 | ik Von oberirdi- durch Uberbau- | eB
schen Bauwerken be- ung/Versiegelung
troffen sind
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Flache
Nr. Auspragung M Konflikt S |E
[ha] | [%]*
Suchraum flir Béden . .
mit Archivfunktion V2, Siﬁgﬁ lét%cierg;hzlr
Bo-16 | 11,8 | 2,7 |(J310, J360,i16,i30, V3, oll starke Bode‘r)wer- | -
i71), die in den Baufla- V4, dichtun
chen betroffen sind 9
Suchraum flir Béden
747 mit Archivfunktion V2, Gefahrdung der Archiv-
Bo-17 ’ 17,0 |(J310, J360, i16, i30, V3, funktion durch potenzi- | <|I -
75,0 i71) die in den Baufl- V4, |elle Bodenverdichtung
chen betroffen sind
Suchraum fiir Béden Gefahrdung der Archiv-
135 mit Archivfunktion V2, funktion durch potenzi-
Bo-18 ’ 3,1 (J310, J360), die in V3, ell hoher Verlust von | -
144 den Bauflachen be- V4 Bodenmaterial durch
troffen sind Erosion
Suchraum fiir Bden Gefahrdung der Archiv-
731 mit Archivfunktion V2, funktion durch potenzi-
Bo-19 ’ 16,7 |(J310, J360, i16, i30, V3, ellen Verlust von Bo- <| -
73.2 i71), die in den Baufla- V4, | denmaterial durch Ero-
chen betroffen sind sion
R Beeinflussung der Bo-
Sl'Jchrau.m fur Boden denstruktur durch Ab-
mit Archivfunktion V2, trag und Umlagerung
Bo-20 | 36,2 | 8,3 |(J310,J360,i16,i30, V3, dadurch starke Gefahr- I -
i71), die in den Baufla- V4 d -
. ung der Archivfunk-
chen betroffen sind ti
ion
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5.5 Wasser
In der Auswirkungsprognose fiir das Schutzgut Wasser wurden im UVP-Bericht (Ka-
pitel 7.5) flr den PFA Bereiche identifiziert, in denen es durch das Vorhaben voraus-
sichtlich zu Konflikten mit Oberflachengewassern oder dem Grundwasser kommt. Da-
bei handelt es sich Uberwiegend um Konflikte durch Einleitungen von Wasser aus
Wasserhaltungsmalinahmen sowie Eingriffe in FlieRgewasser in Form von offenen
Querungen oder Konflikte mit Hochwasserretentionsflachen.
Die Konflikte kdnnen durch Vermeidungsmafinahmen V2, V3, V4, V6, V70, V72 und
V73 weitgehend vermindert werden.
Insgesamt sind in den Bereichen der GWK Muschelkalkplatten-Taubergrund-Griin-
bachtal, Muschelkalkplatten-Bauland-Jagsttal und Muschelkalkplatten-Umpfer und
Brehmbachquellen sowie aller WSG bis auf ,WSG Tauberaue” und ,WSG Bad Fried-
richshall (Willenbacherq.) erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten. Mit Beeintrach-
tigungen besonderer Schwere ist im PFA E2 nicht zu rechnen.
In Tabelle 21 bis Tabelle 24 sind die Konflikte, die erforderlichen Mallhahmen sowie
die Bewertung der Schwere der durch den Konflikt zu erwartenden Beeintrachtigun-
gen zusammengefasst.
Tabelle 21:  Malnahmen und Konflikte im Hinblick auf Oberflachengewasser
Erlduterungen:
B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch
M: MaRnahme
S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, lll = hoch
E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-
trachtigung besonderer Schwere
*: siehe Kilometrierungsangaben in Teil F-UVP-Bericht
Nr. Lage (km) | Auspragung B M Konflikt S |E
W-1 * Flielkgewasser mit sehr 1-3 | V70 |temporare Veranderung der || -
8+900; geringem bis mittlerem Gewasserstruktur und Hyd-
29+700; okologischen Potenzial rodynamik von FlielRgewas-
32+700 sern bei Gewasserquerung
W-2 * Flielkgewasser mit sehr 1-4 | V3, |temporare Veranderungen <l |-
geringem bis hohem 6ko- V6 der Abflussverhaltnisse und
logischen Potenzial der Wasserqualitat von
FlieRgewassern (Vorfluter)
bei Tagwasserhaltung
W-3 * FlieRgewasser mit sehr 1-4 | V3, |temporare Veranderungen <l |-
geringem bis hohem 6ko- \V/3 der Abflussverhaltnisse und
logischen Potenzial der Wasserqualitat von
FlieRgewassern (Vorfluter)
bei Grundwasserhaltung
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Tabelle 22:  Malnahmen und Konflikte im Hinblick auf das Grundwasser
Erlauterungen:

B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend

M: MaRnahmen

S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, lll = hoch

E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-

trachtigung besonderer Schwere
* zur Lage der Konfliktpunkte siehe Kilometrierungsangaben in Teil F-UVP-Bericht

Nr. Lage |Auspragung B M Konflikt E
W-4 * Muschelkalkplatten-Tau- 4 V73 | Reduzierung der Grundwas- | <| |-
bergrund-Griinbachtal und serneubildung durch dauer-
Muschelkalkplatten-Umpfer hafte Flacheninanspruch-
und Brehmbachquellen nahme
W-5 * Muschelkalkplatten-Tau- 4 V3, | Veranderung Grundwasser || eB
bergrund-Griinbachtal und V4, | schitzender Deckschichten
Muschelkalkplatten-Umpfer V6
und Brehmbachquellen
W-5 * Muschelkalkplatten — Bau- | 2-3 V3, | Veranderung Grundwasser || -
land — Jagstmundung, V4 schutzender Deckschichten
Muschelkalkplatten — Bau-
land — Jagsttal und
Grundwasserkorper Hohen-
loher Ebene — Kochermiin-
dung
W-6 * Alle Grundwasserkorper 2-4 |V3, |Erhohung des Oberflachen- |<1 |-
V4 abflusses durch Bodenver-
dichtung und Verringerung
der Grundwasserneubildung
W-7 * Alle Grundwasserkorper mit | 3-4 | - Grundwasserabsenkungen | I eB
Ausnahme von Hohenloher durch Wasserhaltung
Ebene — Kochermiindung
W-8 * Alle Grundwasserkorper 2-4 |V3 |Veranderung der Grund- <l |-
wasserverhaltnisse durch
Drainwirkung des Kabelgra-
bens oder durch Schadi-
gung von Drainagen
W-9 * Alle Grundwasserkorper mit | 3-4 | - Geschlossene Bauweise - Il eB
Ausnahme von Hohenloher Eintrag von Bohrspulung
Ebene — Kochermiindung
W-9 * Grundwasserkdrper Hohen- | 2 - Geschlossene Bauweise - Il -
loher Ebene — Kochermiin- Eintrag von Bohrspulung
dung
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Tabelle 23:  Malnahmen und Konflikte im Hinblick auf sonstige Parameter des
Schutzguts Wasser

Erlauterungen:

B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend

M: MaRnahmen

S: Schwere der Auswirkung; < | = sehr gering, | = gering, Il = mittel, lll = hoch

E: Erheblichkeit; - = keine erhebliche Beeintrachtigung; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beein-
trachtigung besonderer Schwere;
*: siehe Kilometrierungsangaben in Teil F-UVP-Bericht

Nr. Lage (km) | Auspragung B M Konflikt S |E
W-10 |~ Gewasserrandstreifen 2-3 |V70 |Verdnderung der Struktur |l -
km 8+900: von Gewasserrandstreifen
km 29+700 bei Gewasserquerung
W-11 | * alle Wasserschutzgebiete | 4 V3, |Veranderung Grundwasser | | eB
mit Ausnahme des ,WSG V4, | schiutzender Deckschichten
Tauberaue® und ,WSG V6
Bad Friedrichshall (Wil-
lenbacherq.)“ sowie Ei-
genwasserversorgungen
W-12 | * alle Wasserschutzgebiete | 4 V3, | Erhéhung des Oberflachen- | <1 |-
und Eigenwasserversor- V4 | abflusses durch Bodenver-
gungen dichtung und Verringerung
der Grundwasserneubil-
dung
W-13 | * betroffene Wasserschutz- | 4 - Grundwasserabsenkungen |1l |eB
gebiete sowie Eigenwas- durch Wasserhaltung
serversorgung Brauerei
Distelhausen GmbH
W-14 | * alle Wasserschutzgebiete | 4 V3 | Veranderung der Grund- <l |-
mit Ausnahme des ,WSG wasserverhaltnisse durch
Tauberaue ,WSG Bad Drainwirkung des Kabelgra-
Friedrichshall (Willenba- bens oder durch Schadi-
cherq.)* sowie Eigenwas- gung von Drainagen
serversorgungen
W-15 | * betroffene Wasserschutz- | 4 - Geschlossene Bauweise - |1l |eB
gebiete sowie Eigenwas- Eintrag von Bohrspulung
serversorgungen
Tabelle 24:  Mallnahmen und Konflikte im Hinblick auf Hochwasserschutz
Erlauterungen: siehe oben
Nr. Lage Auspragung B M Konflikt S E
W-16 | km 9+700 — Vorléaufig gesichertes 5 |V72 |temporare Flacheninan- | <1 |-
km 10+000; | Uberschwemmungsge- spruchnahmen inner-

halb von Uberschwem-

km 18+000- biet Gerchsheimer Gra- :
mungsgebieten

km 18+400  |ben:

Uberschwemmungsge-
biet Tauber

Klima und Luft

In der Auswirkungsprognose flr die Schutzgtter Klima und Luft wurden im PFA E2
Bereiche identifiziert, in denen es durch das Vorhaben voraussichtlich zu Konflikten
aufgrund der Beeintrachtigung von klimatischen oder lufthygienischen Ausgleichs-
funktionen oder Klimaschutzfunktionen kommt. Dabei handelt es sich Uberwiegend
um Konflikte mit Klimaschutzfunktionen infolge von temporarer Beeintrachtigung von
Flachen mittlerer Klimaschutzfunktion.
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Die Konflikte kdnnen durch die VermeidungsmaRRnahme V4 weitgehend vermindert
werden.

Insgesamt sind in den Bereichen keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.
Beeintrachtigungen besonderer Schwere wurden nicht prognostiziert.

In der folgenden Tabelle 25 sind die Konflikte, die erforderlichen Mallnahmen sowie
die Bewertung der Schwere der durch den Konflikt zu erwartenden Beeintrachtigun-
gen zusammengefasst.

Tabelle 25:  Mallnahmen und Konflikte im Hinblick auf Klima und Luft
B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend
M: MaRnahmen, V = VermeidungsmafRnahme
S: Schwere der Auswirkung; | = gering, Il = mittel, Ill = hoch
E: Erheblichkeit; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere
Nr. |Lage Auspragung B M Konflikt S E
K-1 | Entlang der Dauerhaft vege- |4 |V4 Temporare Beeintrachti- <l -
Trasse im ge- tationsbedeckte gung von Flachen mit mittle-
samten PFA E2 | Freiflachen rer Klimaschutzfunktion
(Griinland)
K-2 | Entlang der Nicht dauerhaft 3 |V4 Temporare Beeintrachti- <l -
Trasse im ge- vegetationsbe- gung von Flachen mit mittle-
samten PFA E2 | deckte Flachen rer Klimaschutzfunktion
(Ackerland)
5.7 Landschaft
In der Auswirkungsprognose fur das Schutzgut Landschaft wurde im UVP-Bericht
(Kap. 7.7) fir den PFA insgesamt ein Bereich identifiziert, in dem es durch das Vor-
haben voraussichtlich zu Konflikten kommt. Dabei handelt es sich um Beeintrachti-
gungen des Landschaftsbildes durch Gebaude / Nebenanlagen.
Die Konflikte kdnnen durch die Gestaltungsmaflnahme G32 vermindert werden.
Insgesamt sind in keinen Bereichen erhebliche Beeintrachtigungen zu erwarten. Be-
eintrachtigungen besonderer Schwere wurden nicht prognostiziert.
In der folgenden Tabelle 26 sind die Konflikte, die erforderlichen Mallhahmen sowie
die Bewertung der Schwere der durch den Konflikt zu erwartenden Beeintrachtigun-
gen zusammengefasst.
Tabelle 26:  Malinahmen und Konflikte im Hinblick auf die Landschaft
B: Bedeutung der Schutzgutauspragung; 1 = sehr gering, 2 = gering, 3 = mittel, 4 = hoch, 5 = sehr hoch, 6 = hervor-
ragend
M: MaRnahmen, G= Gestaltungsmalnahme
S: Schwere der Auswirkung; | = gering, Il = mittel, Ill = hoch
E: Erheblichkeit; eB = erhebliche Beeintrachtigung, eBS = erhebliche Beeintrachtigung besonderer Schwere
Nr. Lage Auspragung B |M Konflikt S |E
L-1 km 26+200 Ackerflache 2 G 32 Uberformung durch Hoch- || -
bauten
(LWL-Zwischenstation)
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Ermittlung des Eingriffs- und des Kompensationsumfangs

Mit dem Eingriff sind unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
verbunden. Nach § 15 BNatSchG i. V. m. § 15 NatSchG BW sind unvermeidbare
Beeintrachtigungen von dem Verursacher innerhalb einer zu bestimmenden Frist zu
beseitigen oder so auszugleichen oder zu ersetzen, dass nach dem Eingriff oder Ab-
lauf der Frist keine erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Naturhaus-
halts und des Landschaftsbildes zurlckbleiben.

Methodik fur die Ermittlung des Kompensationsumfangs

Bilanzierung nach Bundeskompensationsverordnung

Fur den Planfeststellungsabschnitt E2 erfolgt die Kompensationsermittlung prinzipiell
gemal den Vorgaben der Bundeskompensationsverordnung (BKompV), jedoch wird
die Okokontoverordnung Baden-Wirttembergs (2010) herangezogen in Bereichen,
wo diese Gliltigkeit hat: Biotoptypen und Boden.

Um einen Eingriff zu ermitteln und somit einen Kompensationsbedarf abzuleiten,
muss zunachst beurteilt werden, ob es sich um eine erhebliche Beeintrachtigung han-
delt. Auf Grundlage der Matrix in Anlage 3 BKompV wurde bereits im UVP-Bericht
(Kapitel 7) fir Biotope und auch fur die weiteren Schutzglter entschieden, ob die
Beeintrachtigung ,nicht erheblich®, ,erheblich“ oder ,erheblich mit besonderer
Schwere® ist (§ 5 Abs. 3 und § 6 Abs. 2 BKompV) (vgl. Kapitel 5).

Hierfur wurde die Bedeutung der vom Vorhaben betroffenen Schutzgiter in sechs
Wertstufen (sehr gering, gering, mittel, hoch, sehr hoch und hervorragend) sowie die
Vorhabenwirkungen anhand ihrer Starke, Dauer und Reichweite in drei Stufen (ge-
ring, mittel und hoch) bewertet.

Bei den Biotopen und dem Boden erfolgt die Bewertung anhand der OKVO BW. Bei
den weiteren Schutzgitern (mit Ausnahme des Schutzgutes Wasser) wurde diese
Bewertung nach Anlage BKompV 1 Spalte 3 und Spalte 4 vorgenommen (§ 6 Abs. 1
BKompV). Fur das Schutzgut Wasser wurde die Bestandsbewertung gemal Anlage
1 BKompV abweichend von § 6 Abs. 1 Satz 2 verbal argumentativ — ohne Einstu-
fung — vorgenommen.

Nach der BKompV teilt sich die Eingriffsbilanzierung in die zwei Bereiche biotopwert-
bezogener und funktionsspezifischer Kompensationsbedarf.

Biotopwertbezogener Kompensationsbedarf
Erfolgt wie ausgefiihrt nach OKVO BW.

Funktionsspezifischer Kompensationsbedarf

Soweit bei den Schutzgltern Tiere, Pflanzen, Wasser und Klima / Luft eine erhebliche
Beeintrachtigung besonderer Schwere oder beim Schutzgut Landschaftsbild mindes-
tens eine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, wird der funktionsspezifische
Kompensationsbedarf verbal-argumentativ ermittelt (§ 7 Abs. 2 BKompV).

Baden-Wiirttemberg

Fir den Planfeststellungsabschnitt E2 (BW) erfolgt die Eingriffsermittiung auf Grund-
lage der Eingriffsregelung nach §13 ff. BNatSchG.

Die Eingriffsregelung nach § 14 (1) BNatSchG hat zum Ziel die Leistungs- und Funk-
tionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes auch aulerhalb der
besonderen Schutzgebiete zu erhalten.
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Die verbleibenden unvermeidbaren Eingriffe auf die Lebensraumfunktionen werden
durch landschaftspflegerische MalRnahmen kompensiert; sogenannte Kompensati-
onsmafinahmen. In § 15 Abs. 2 BNatSchG sind die Anforderungen formuliert worden,
die an eine fachlich korrekte Eingriffsfolgenbewaltigung zu stellen sind.

Demnach sind erheblich beeintrachtigte Funktionen des Naturhaushaltes und des
Landschaftsbildes durch gleichartige oder durch gleichwertige landschaftspflegeri-
sche MalBnahmen zu kompensieren. Dementsprechend erfolgt die Kompensation
durch gezielte Habitataufwertungen bzw. der Entwicklung neuer Lebensrdume.

Dabei wird die 6kologische Funktion der beeintrachtigten Lebensrdume in moglichst
grolder raumlicher Nahe zu den beeintrachtigten Lebensraumen wiederhergestellt.
Zusatzlich kénnen durch die Berlicksichtigung spezieller Habitatanspriiche erheblich
beeintrachtigte Arten mitausgeglichen werden.

Biotoptypenkartierung (Ist-Zustand)

Als Grundlage fur die Eingriffs- und Kompensationsermittlung wird in Baden-Wurttem-
berg der Kartierschliissel ,Arten, Biotope, Landschaft‘ (LUBW 2018), sowie die ,Oko-
kontoverordnung Baden-Wiirttemberg® (OKVO 2010) herangezogen, welche jedem
Biotoptyp eine Wertspanne zuordnet.

Die Kartierer im Feld ordnen die vorgefundenen Biotoptypen anhand des Schliissels
ein und vermerken unter anderem besondere Merkmale und den Schutzstatus nach
Bundes- / Landesrecht bzw. nach Europarecht (FFH-LRT).

Des Weiteren ordnet der Kartierer nach fachlichem Ermessen den vorgefundenen
Biotoptyp innerhalb einer in der OKVO verzeichneten Wertspanne einen Wert zu. Es
sind Werte zwischen mindestens 1 bis maximal 64 Punkten pro Quadratmeter vorge-
sehen, zudem sind Auf- und Abwertungsmerkmale in der OKVO vermerkt. Es ist je-
doch in erster Linie die fachliche Einschatzung des Kartierers, die sich in den Wert-
punkten spiegelt.

Nr. Biotoptyp F P
334 Fettwiese mittlerer Standorte 8-13-19 8-13
33.43 Magerwiese mittlerer Standorte 12-21-32 12-21-27
33.44 Montane Magerwiese mittlerer Standorte 14 - 26 - 39 14-26-34
3350 Weide mittlerer Standorte - -

Erlauterung: F = Feinmodul, P = Planungsmodul (siehe OKVO)

Abbildung 1: Beispiel der Wertspanne zur Bewertung von Biotoptypen aus der Oko-
kontoverordnung Baden-Wirttemberg

Besonderheiten bei einem Erdkabelvorhaben

Im Gegensatz zu anderen Vorhabentypen (z. B. StralRenbau) finden bei einem Erd-
kabelvorhaben Eingriffe und Wiederherstellung zum grof3en Teil auf denselben Fla-
chen statt. D. h. auf den Eingriffsflachen (Schutzstreifen, Arbeitsstreifen / -flichen und
Zuwegungen) werden die urspringlich vorhandenen Biotoptypen wiederhergestellt.

Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen

Zunachst sind nach § 15 Abs. 1 BNatSchG erhebliche bau-, anlage- und betriebsbe-
dingte Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vorrangig zu vermeiden. Weiter
sind Vermeidungsmafnahmen alle zumutbaren Malinahmen, die das Eintreten er-
heblicher Beeintrachtigungen ganz oder teilweise verhindern.
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Die speziellen (schutzgutbezogenen) Vermeidungsmalnahmen sind im LBP darzu-
stellen (§ 17 Abs. 4 BNatSchG). Die Beachtung der Vermeidungsmafnahmen wird
durch eine 6kologische und eine bodenkundliche Baubegleitung gewahrleistet. Ge-
malf den Vollzugshinweisen Erdverkabelung spielt die Wiederherstellung bei der Ver-
meidung von Beeintrachtigungen bei allen Schutzgitern eine wichtige Rolle.

Schutzgut Arten und Lebensraume

Grundsatzlich sind alle durch Schutzstreifen, Arbeitsstreifen / -flachen oder Zuwegun-
gen baubedingt (temporar) in Anspruch genommenen Biotop- und Nutzungstypen
(BNT) wiederherzustellen. Diese Wiederherstellung des Ausgangszustands wird als
Vermeidungsmaflinahme zum Teil des Vorhabens. D. h. der Vorhabentrager fihrt ei-
nen pruffahigen Nachweis Uber die frist- und sachgerechte Durchfiihrung der Vermei-
dungsmalinahmen bzw. Kompensationsmalinahmen.

Geringwertige Biotop- und Nutzungstypen, die keiner landwirtschaftlichen Nutzung
unterliegen, missen nicht zwingend wiederhergestellt werden. In diesem Fall kann
auch ein héherwertiger Biotop- und Nutzungstyp geplant und ggf. rechtlich gesichert
werden.

Schutzguter Boden und Wasser

Es ist sicherzustellen, dass der Boden nach Abschluss des Vorhabens seine naturli-
chen Funktionen wieder erflllen kann. Das ist die Voraussetzung dafiir, dass die ur-
sprunglichen Biotoptypen sowie der urspriingliche landwirtschaftliche Ausgangszu-
stand auf den beeintrachtigten Flachen wiederhergestellt werden kénnen.

Kompensation von erheblichen Beeintrachtigungen

Die verbleibenden erheblichen Eingriffe auf die Lebensraumfunktionen von Tieren
und Pflanzen, sowie unvermeidbare Eingriffe in das Schutzgut Boden, Wasser,
Klima / Luft sowie auf das Landschaftsbild werden ausgeglichen.

Das MaRnahmenkonzept hat den speziellen Anforderungen aus Eingriffsregelung,
Artenschutz, Natura 2000, und Forst in einer multifunktionalen Flachenbelegung ge-
recht zu werden.

Im MaRnahmenkonzept werden die ermittelten Funktionsverluste durch gezielte Mal3-
nahmen (zum Beispiel Habitataufwertungen bzw. der Entwicklung neuer Lebens-
raume) kompensiert. Dabei wird die 6kologische Funktion der beeintrachtigten
Schutzglter bzw. Lebensraume in moéglichst groRer raumlicher Nahe zu den beein-
trachtigten Lebensrdumen unter Berlcksichtigung der speziellen Habitatanspriiche
bestandsbedrohter Arten wiederhergestellt. Dadurch werden auch die erheblichen
Beeintrachtigungen dieser Arten kompensiert.

Die MalRnahmen flir den Artenschutz dienen dazu, bei den Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie und den europaischen Vogelarten das Eintreten von Verbotstatbestan-
den zu verhindern (CEF-MalRinahmen — continuous ecological funcionality-measures
- im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG) oder bei eingetretenen Verbotstatbestanden
den Erhaltungszustand der betroffenen Art zu gewahrleisten (FCS-MalRnahmen — fa-
vourable conservation status - im Sinne des § 45 Abs. 7 BNatSchG).

Aufgrund der spezifischen Anforderungen im Natura 2000-Bezug kénnen Schadens-
begrenzungs- und eingriffsmindernde MalRnahmen Uber die Vermeidungs- und Ver-
minderungsmaflnahmen nach § 15 BNatSchG hinausgehen. Dies bedeutet, dass ar-
tenschutzrechtlich motivierte CEF- oder FCS-Malinahmen ebenfalls nétig sind.
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Die MalRnahmen flr den Forst haben als primares Ziel nach LWaldG und Landesent-
wicklungsplan ein Naturalersatz durch flachengleiche Neuaufforstungen, um die
durch das Projektvorhaben ausgeldsten Waldflachenverluste im Sinne der Walder-
haltung auszugleichen. Da sich Neuaufforstungen aufgrund eingeschrankter Fla-
chenverfiigbarkeit sowie aufgrund bestehender Zielkonflikte mit anderen Landnutzern
nur in eingeschranktem Umfang realisieren lassen, sind ein Grof3teil der Ausgleichs-
maflnahmen Schutz- und Gestaltungsmaflnahmen.

Okopunktebilanzierung

Die Okokontoverordnung (OKVO) gibt ein System vor, das Biotoptypen mit Punkte-
zahlen pro Quadratmeter zwischen 1 (6kologisch wertlos) und 64 (6kologisch sehr
wertvoll) ausstattet. Die vom Eingriff betroffene Flache wird mit den Wertpunkten des
betroffenen Biotoptyps multipliziert.

Durch einen Vorher-Nachher-Vergleich ergibt sich ein Eingriffsausmal} in Punkten,
das anschlieRend zu Kompensationsmalnahmen flhrt, die diesen Punkteverlust zu-
mindest kompensieren, im besten Fall aber Uberkompensieren (positive Bilanz).

Ermittlung des Eingriffsumfangs und des Kompensationsbedarfs

Baden-Wiirttemberg

Fir die Bilanzierung der Biotoptypen werden alle Beeintrachtigungen von Biotoptypen
in allen Wertstufen berlcksichtigt. Als Beeintrachtigung gilt eine Uberbauung, Uber-
formung oder Zerstérung der vorhandenen Biotoptypen.

Es ist davon auszugehen, dass im gesamten Arbeitsstreifen sowie dem Schutzstrei-
fen eine, wenn auch temporare, vollstandige Zerstorung der Biotoptypen erfolgt. Fir
diese vollstandige Zerstérung muss ein Ausgleich entsprechend der berechneten
Okopunkte erbracht werden. Diese kann bei temporarer Inanspruchnahme auch eine
Rekultivierung und Wiederherstellung des urspringlichen Zustands bedeuten. Es ist
jedoch anzumerken, dass die OKVO 2010 einen Wertpunkteunterschied zwischen
bestehendem Biotoptyp und neu hergestellten Biotoptyp vorsieht, d. h. bei einer Re-
kultivierung mit demselben Biotoptyp kann trotzdem eine Differenz entstehen.

Sofern keine erheblichen Beeintrachtigungen fir Biotoptypen entstehen, ist keine
Kompensation erforderlich.

Fur Beeintrachtigungen des Bodens durch Bautatigkeiten wie Entwasserung, Boden-
auf- / -abtrag wird der Kompensationsbedarf durch die gleichzeitig erforderliche Kom-
pensation fur die Inanspruchnahme von Biotoptypen gedeckt.

Kompensation, die aus Artenschutz-, Forst-, oder Natura 2000 Eingriffen zu erbringen
ist, wird durch entsprechende MalRnahmen im Idealfall multifunktional, sonst jedoch
einzeln, abgedeckt und fliel3t ebenfalls in die Bilanzierung Gber Biotoptypen ein.

Bilanzierungsschritte mit Okopunkten

Die Bilanzierung erfolgt in folgenden Schritten:

1. Wirkfaktor Versiegelung / Uberdeckung (temporér, dauerhaft): Die Eingriffsfla-
chen im Projektgebiet wird mit Okopunkten (OP) bewertet. Durch die Rechnung
mit einem dkologischen Komplettverlust der Flachen ergibt sich der direkte Ein-
griff.

2.  Die Gesamtbilanz des Wirkungsbereichs Boden wird ebenfalls dem Eingriff zu-
gerechnet.

3. Rekultivierung: die Bewertung der wiederbegrinten Flachen im Projektgebiet
wird herangezogen und aufsummiert.

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 88 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

6.2.1.1

ENGINEERS

4.  Aus der Gegenuberstellung des Eingriffs und der Rekultivierung ergibt sich der
externe Kompensationsbedarf nach Wertpunkten.

5. Die Wertpunkte der Kompensationsflachen auRerhalb der Baufelder werden fur
den lIst-Zustand und den Planzustand (wiederum im Vorher / Nachher Ver-
gleich), erreicht durch die Kompensationsmalinahmen, gegenlibergestellt.

6. Ebenso positiv flielen Herstellungskosten einzelner punktueller Mainahmen in
die Bilanzierung ein.

7.  SchlieRlich wird das Wertpunkt-Defizit des Eingriffs mit dem Wertpunkt-Uber-
schuss der Kompensationsflachen verrechnet. Durch die Bilanz wird die rech-
nerische Vollkompensation nachgewiesen.

Wertung fiir die OP

Bilanz generell Auswirkungs- und Berechnungsbereiche

(pos/neg)

neg Biotoptypen

neg Wirkfaktoren, v. a. Versiegelung, | Natura 2000

neg Uberdeckung Artenschutz

neg Forst

neg Boden - Gesamtbilanz

pos Rekultivierung RekultivierungsmaRnahmen

Zwischensumme Kompensationsbedarf

Kompensation
Biotoptypen
pos Natura 2000 Kompensationsmaflnahmen
Artenschutz
Forst

pos Ggf Herstellungskostenansatz Herstellungskostenansatz

SUMME
Abbildung 2: Schematische Darstellung der Bilanzierung

Biotoptypen

Der Kompensationsbedarf wird auf Basis der kartierten Biotoptypen berechnet. Samt-
liche wiederherstellbare Biotoptypen werden bei temporarem Eingriff wieder herge-
stellt. Im PFA E2 sind keine nicht wiederherstellbaren Biotoptypen betroffen.

Zur Berechnung des Verlusts in _C'_')kopunkten wird der kartierte Biotoptypenwert des
Feinmoduls herangezogen, vom OP Wert Bauphase (1 OP/m?, analog zu véllige Ver-
siegelung), subtrahiert und mit der Flache multipliziert.

OP Verlust = (OP Wert Bauphase - OP Feinmodul-Kartierwert) * Flache

Zur Berechnung des OP Gewinns durch Wiederherstellung des Ausgangsbiotoptyps,
wird der OP Wert Bauphase vom Planungswert des Biotoptyps (It. OKVO 2010) sub-
trahiert und mit der Flache multipliziert.

OP Gewinn = (OP Planungswert - OP Wert Bauphase) * Flache

Beispielsweise entstehen so bei einem Acker mit kartiertem Wert von 4 OP/m? sowie
Planungswert 4 OP/m? weder Verlust noch Gewinn. Bei einem Feldgehdlz mit kartier-
tem Wert von 17 OP/m? und einem Planungswert von 14 OP/m? ergeben sich
3 OP/m? Verlust.
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Bei permanenter Flacheninanspruchnahme wird der OP Wert der Flache auf 1 OP/m?
festgelegt, was einer volligen Versiegelung entspricht. Dies ist in der ersten Gleichung
(OP Verlust) dargestellt.

In Summe ergibt sich in PFA E2 bezlglich Biotoptypen ein Kompensationsbedarf von
201067 202 338 Okopunkten. Eine Tabellarische Auflistung ist dem Anhang 1 zu
entnehmen. Die Fallung und Rekultivierung von 14 Einzelbdumen im PFA E2 fliel3t
mit einem Kompensationsbedarf von 9 240 OP ein.

Boden

Die Bilanzierung fur das Schutzgut Boden beinhaltet sowohl die temporare als auch
die permanente Flacheninanspruchnahme.

Bei temporarer Flacheninanspruchnahme wird fiir sehr hoch verdichtungsempfindli-
chen Bdden mit einer hohen bzw. sehr hohen Wertstufe ein Funktionsverlust von
10 % angenommen (siehe auch LUBW 2012 ,Das Schutzgut Boden in der natur-
schutzrechtlichen Eingriffsregelung®). Diese ist jedoch durch die entsprechenden
Malinahmen (siehe UVP Kap 7.4 Boden) nicht als dauerhaft zu sehen und wird somit
lediglich im Sinne eines worst-case Ansatzes in die Kompensationsberechnung mit
einbezogen.

Bei permanenter Inanspruchnahme (z. B. Linkboxen oder LWL-Stationen) wird die
Gesamtflache des Eingriffs mit einem Funktionsverlust von 100 % zur Berechnung
herangezogen.

Die Bewertung der Bodenfunktion erfolgt auf Basis der Gesamtbewertung der Boden-
einheit. Die Umrechnung in Okopunkte erfolgt auf Basis des Dokuments ,Das Schutz-
gut Boden in der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung® (LUBW 2012), das pro
Punkt der Bodenbewertung 4 OP vorschreibt.

In Summe ergibt sich in PFA E2 bezlglich Boden ein Kompensationsbedarf von
594 427 Okopunkten. Eine Tabellarische Auflistung ist dem Anhang 1 zu entnehmen.
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6.2.1.3 Zusammenfassung des Kompensationsbedarfs
Insgesamt ergibt sich der folgende Umfang von Kompensationsleistungen:
Ausgleich tiber Okopunkte (OP)

Biotoptypen -201067-0OP
-202 338 OP
Boden - 594 427 OP
Einzelbdume - 92400P
MaRnahmen G32, Acer46, Acer30 + 24 450 OP
Okopunkte Uberschuss PFA E3 +102 414 OP
Summe Kompensationsbedarf - 677-869-OP
- 682 088 OP
ErsatzmaRnahme E27 +700 000 OP
Uberschuss +22 131 0P
+17 912 OP

Der Kompensationsbedarf in OP der Gesamtbilanz von Biotoptypen (inklusive Einzel-
baume) sowie Boden belauft sich auf 804734 808 952 OP.

Die Malinahmen G32, Acer46, Acer30 (vgl. Anhang 2, MaBnahmenblétter), ergeben
gesamt 24 450 OP.

Der Uberschuss an Okopunkten der Okokontomafinahme des PFA E3 (MalRnahmen-
blatt E33) ergibt insgesamt 102 414 OP.

Diese werden dem Kompensationsbedarf gegengerechnet.

Der gesamte Kompensationsbedarf in Okopunkten belauft sich somit auf
677869 682 088 OP.

Der Kompensationsbedarf wird durch das Okokonto mit dem Aktenzeichen
236.02.026.01 in der Gemeinde llligen (LK Enzkreis) vollstandig ausgeglichen (vgl.
Anhang 2, MaRnahmenblatter E27).
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7 MaRnahmenkonzept
In diesem Kapitel wird die Mal3nahmenkonzeption, d.h. Art, Umfang und zeitlicher
Ablauf der Vorkehrungen gegen die von SuedLink ausgehenden vermeidbaren und
unvermeidbaren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft dargestellt, um denin
Kapitel 1.4 dargestellten rechtlichen Anforderungen zu geniigen. Grundsatzlich ist
zwischen Vermeidungs-, Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen sowie Gestaltungs-
maflnahmen zu unterscheiden.
Die konkret in PFA E2 erforderlichen Mahahmen werden nachfolgend getrennt nach
MaRnahmentyp aufgelistet. Die Beschreibung der MaRnahmen und Details zur
Durchfiihrung sind den Malinahmenblattern (vgl. Anhang 2 MalRnahmenblatter) zu
entnehmen. Eine Gesamtlbersicht gibt das MalRnahmenverzeichnis in der nachfol-
genden Tabelle 27. Die raumliche Verortung der einzelnen Malinahmen im Trassen-
verlauf ist den Karten (vgl. Anlage 1) zu entnehmen.
Tabelle 27:  Gesamtubersicht der Mallnahmen in PFA E2
Nr. MaBRnahme Konflikte
Umweltbaubegleitung
. Alle, insbesondere Konflikte
V1 Okologische Baubegleitung mit Vermeidungsmalnah-
men
Alle, insbesondere Konflikte
V2 Bodenkundliche Baubegleitung mit Vermeidungsmalnah-
men zum Bodenschutz
MafRnahmen zum Boden- und Gewasserschutz
Allgemeine Maflihahmen zum Bodenschutz Alle, insbesondere Konflikte
V3 mit Vermeidungsmafnah-
men zum Bodenschutz
va Rekultivierung des B_austrelfens nach Ab- allgemeine MaBnahme
schluss der Bauarbeiten
V5 Verminderung von Bentoniteintragen in die allgemeine MaBnahme
Umwelt
V6 Allgemeine VermeidungsmaRnahmen Wasser | W-2, W-3,W-5, W-11
V70 Vorgehen bei offener Graben- / Gewasserque- W-1, W-10
rung
V72 Vorgehen innerhalb von Uberschwemmungs- W-16
gebieten
Versickerung von Niederschlagswasser zur
V73 : W-4
Verbesserung der Grundwasserbilanz
MaRnahmen zum Arten-, Biotop- und Gebietsschutz
Var7 Malnahmenkomplex Bauzeitregelung S. U.
Bauzeitenregelung zum Schutz von Offenland-
Viar7.1 und Réhrichtbritern innerhalb des Baufeldes | | <0 1 Artenschutz
Bauzeitregelung zum Schutz von Gehdlz-
freibriitern, -hohlenbritern und Bodenbritern
Var? .2 in Gehdlzen / Saumen innerhalb des Baufel- T-302, Artenschutz
des
Var7.3 Bauzeitregelung zum Schutz von stérungssen- T-303. T-306. Artenschutz
ARL siblen Brutvogeln auBerhalb des Baufeldes ’ ’
Var7 4 Ba__uzelte_nregelurjg zum Schutz von Fleder- T-101, Artenschutz
mausen in Quartieren
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Nr. MaBnahme Konflikte
Var7.5 Bauzeitenregelung zum Schutz der Haselmaus | T-201, Artenschutz
Var7.6 Bauzeitenregelung zum Schutz des Bibers T-702, Artenschutz
Var9 MaRnahmenkomplex - Vergramung S.u.
Var9.1 Vergramungsmalinahmen zum Schutz von Of-
fenland- und Réhrichtbriitern T-301, Artenschutz
Var10 Vermeidung der Beeintrachtigung der Hasel- T-201, Artenschutz
maus
Var11 Vermeidung der Beeintrachtigung des Feld- T-202, Artenschutz
hamsters
Var12 Vermeidung der Beeintrachtigung von Faltern T-601, Artenschutz
Var13 Vermeidung der Beeintrachtigung von Repti- T-502, Artenschutz
lien
XAR/FFH1 Amphibienschutzzaun T-401, T-501, Artenschutz
Var15 Absuchen der offen gequerten Graben nach
Amphibienlaich und Amphibien Artenschutz
Var16 Kar’uerg_ng, Markierung und Verschluss von T-101, Artenschutz
Baumhohlen
Var17 Einsatz von Larmschutzmalinahmen T-305, Artenschutz
V21 Bauzeitlicher Baumschutz B-6
V22 MaRnahmenkomplex - Wiederherstellung von .
. .. allgemeine MaRnahme
Biotoptypen auf Bauflachen
V22.1 Wiederherstellung von Geholzen B-1, B4, B-7, B-8, B-9
V22.2 Wiederherstellung von Griinlandern und
. B-3, B-4
Ackerflachen
V22.3 Wiederstellung von mageren Flachland-Mah- B-2
wiesen
Vermeidung von l&rm- und stérintensiven Ar-
Var4 1 beiten in Teilbereichen von BE Flachen inner- | Artenschutz
halb der Brutzeit von Vdgeln
Verminderung der Stérung von Brutvogeln
Var43 durch Sichtschutz T-304, Artenschutz
Var44 Herstellung eines Schutzzauns fiir den Biber T-701, Artenschutz
Ausgleichs- und Ersatzmaflinahmen
Acer23 MaRnahmenkomplex-Nistkdsten Artenschutz
Acer23.1 | Anbringung von Vogelnistkasten T-302, Artenschutz
Acer23.2 | Anbringung von Fledermauskasten T-101, Artenschutz
Acer23.3 | Anbringung von Haselmauskasten T-201, Artenschutz
E27 Okokonto Landkreis Enzkreis alle
Acer30 Anlage von Hecken T-302, T-304, Artenschutz
E33 Okokonto Landkreis Heilbronn alle
Acer46 Anlage strukturreicher Waldrander T-302, Artenschutz
Anlage von temporaren Bluhstreifen mit
Acer48 Schwarzbrache T-301, Artenschutz
GestaltungsmalRnahmen
Landschaftsgerechte Eingrinung durch Ge-
G 32 . S B-5, L-1
hélzpflanzung um oberirdische Bauwerke
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Sonderfall Wiederherstellung

Neben Vermeidungs-, Minderungs- sowie Ausgleichs- und Ersatzmalnahmen nach
Eingriffen im Sinne der Eingriffsregelung (§15 ff. BNatSchG), sind im SuedLink Wie-
derherstellungsmalRnahmen vorgesehen. Wiederherstellungsmalinahmen sind in-
haltlich im Grenzbereich zwischen Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen ange-
siedelt. Aus diesem Grund wird die Anwendung der Wiederherstellung im Folgenden
konkret erlautert.

Betroffene Flachen, die aufgrund der biotopbezogenen Empfindlichkeit gegenliber
den Projektwirkungen unterhalb der Eingriffserheblichkeit liegen, wie z. B. Inten-
sivacker, kénnen i. d. R. innerhalb von drei Jahren auf denselben Flachen (eigenstan-
dig oder mit geringem Aufwand wie beispielsweise Ansaat) wiederhergestellt werden.

Liegt eine erhebliche Beeintrachtigung bzw. eine Beeintrachtigung erheblicher
Schwere vor, werden Ausgleichs- und Ersatzmaf®nahmen erforderlich. Von diesen
kénnen jedoch einige durch WiederherstellungsmalRnahmen in den Zustand vor dem
Eingriff zurtckgefuhrt werden. Damit ergibt sich eine Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz von
Null, d. h. der Kompensationsbedarf ist bzgl. dieser Eingriffsflache gleich Null. Der
Wiederherstellungszeitraum soll drei Jahre nicht Uberschreiten.

In den MalRnahmenblattern sind sie der MaRnahmenkategorie Vermeidungs- / Min-
derungs- / Schutzmalinahmen zuzuordnen.

Liegt eine erhebliche Beeintrachtigung bzw. eine Beeintrachtigung erheblicher
Schwere vor, werden Ausgleichs- und Ersatzmaflnahmen erforderlich. Von diesen
koénnen jedoch einige durch WiederherstellungsmalRnahmen in den Zustand vor dem
Eingriff zurtickgeflinrt werden. Damit ergibt sich eine Eingriffs-Ausgleichs-Bilanz von
Null, d. h. der Kompensationsbedarf ist bzgl. dieser Eingriffsflache gleich Null.

In den MaRnahmenblattern sind sie der Mallnahmenkategorie Ausgleichs- und Er-
satzmal3nahmen zuzuordnen

Liegt der Zeitraum der Wiederherstellung Gber drei Jahre, ergibt sich nach drei Jahren
ein weitergehender Kompensationsbedarf. Der dann erforderliche Bedarf an Aus-
gleich- oder Ersatzmalinahmen ergibt sich aus der Differenz der Biotopwertigkeit
nach drei Jahren und der Wertigkeit des Ausgangsbiotops. Er ist — sofern auf der
Trasse selbst angesiedelt — vor Ort ggf. nicht umsetzbar und wird dann tber externe
Kompensation abgedeckt (Okopunkte, Flachen).

Vermeidungs- / Minderungs- / SchutzmaBnahmen

Fir SuedLink werden schutzgutubergreifende und schutzgutbezogene Vorkehrungen
zur Vermeidung und Konfliktminderung vorgesehen, um dadurch vermeidbare Beein-
trachtigungen der Schutzglter zu unterlassen bzw. so gering wie mdglich zu halten
(§ 15 Abs. 1 BNatSchG).

Uber die Eingriffsregelung gemal § 15 BNatSchG hinausgehenden Vermeidungs-
maflinahmen ergeben sich aus dem Artenschutzrecht (§ 44 BNatSchG Abs. 1) bzw.
als schadensbegrenzende MalRnahmen im Kontext von Natura 2000-Gebieten (FFH-
oder VSch-Gebiet).

Nachfolgend werden fur die einzelnen Schutzguter bzw. Rechtsregime die in PFA E2
erforderlichen Vermeidungsmaflnahmen dargestellt, und zwar nur fir solche Schutz-
guter, fur die dies nach dem Ergebnis der Konfliktanalyse (vgl. Kap. 5) bzw. aufgrund
der Ergebnisse anderer Unterlagen erforderlich ist.
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Allgemeine, schutzgutiibergreifende VermeidungsmafRhahmen (V)

Optimierte Trassenplanung und Standortfindung

Bereits im Rahmen der Trassenplanung und Feintrassierung wurden mogliche Beein-
trachtigungen der zu betrachtenden Schutzguter berticksichtigt und so weit wie mog-
lich vermieden bzw. vermindert.

Aufgrund der besonderen Empfindlichkeit des Schutzgutes Mensch wurden Sied-
lungsbereiche im Rahmen der Trassierung moglichst weitraumig umgangen. In Ein-
zelfallen ist eine Annaherung an vorhandene Wohnbebauungen unumganglich. Einen
wesentlichen Grund hierfur stellen die zahllosen verstreuten Splittersiedlungen und
Einzelhdfe dar.

Eingriffe in wertvolle oder gefahrdete Biotoptypen bzw. solche mit langer Regenerati-
onsdauer wurden soweit méglich vermieden. Zur Minimierung von Beeintrachtigun-
gen werden in PFA E2 grofiere Vorfluter ebenso wie Heckenziige und Feldhecken
teilweise unterbohrt.

Durch die angepasste Trassenfuhrung wurden in PFA E2 Eingriffe in Walder vermie-
den. Zudem erfolgte die Trassierung nach Mdéglichkeit in grofierem Abstand zu Wald-
flachen, um von vornehinein die Stérbereiche ggf. im Wald britender stérungssen-
sibler Grof3vogelarten zu umgehen.

Okologische Baubegleitung (V1)

Im Rahmen der 6kologischen Baubegleitung (OBB, vgl. Anhang 2) erfolgt eine Uber-
wachung aller im LBP definierten MalRnahmen. Dieses Vorgehen hat sich bewahrt,
da so z. B. sichergestellt werden kann, dass die erforderlichen Vermeidungsmaflinah-
men baubegleitend vollumfanglich berlicksichtigt werden. So kénnen z. B. Bauzeit-
einschrankungen rechtzeitig kommuniziert werden und das Baugeschehen darauf ab-
gestimmt werden. Ebenso kdnnen bei Eintritt unvorhergesehener Umstande (bzw.
Ansiedlung von Artvorkommen, welche zum Zeitpunkt der Planfeststellung noch nicht
vorhanden waren) angemessene Schutz- und Vermeidungsmalinahmen vorgesehen
bzw. soweit notwendig weitergehende Erlaubnisse eingeholt werden.

Die OBB (iberwacht die definierten VermeidungsmaRnahmen (vgl. MaRnahmenver-
zeichnis fir PFA E2 im Anhang 2) sowie die naturschutzfachlichen bzw. 6kologischen
Auswirkungen des Bauablaufes in enger Abstimmung mit den durchfiihrenden Bau-
firmen. Die Aufgaben der Okologischen Baubegleitung (OBB) sind in Tabelle 28 zu-
sammenfassend dargestellt.
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Aufgaben der 6kologischen (V1) bzw. bodenkundlichen Baubegleitung

(V2)

VermeidungsmaRnahmen
Im LBP werden VermeidungsmaRnahmen definiert, die baubegleitend zu be-

trachtigungen des Bo-

achten sind.
\\ﬁ Vermeidung von Beein- | ¢ Kontrolle / Uberwachung der Bodenla-

gerung sowie der sonstigen Schutzein-

pen / Baumen

\\;g dens und der Gewasser richtungen bzw. -mallnahmen
e Abstimmung Uber erforderliche Abzau-
nung von Biotopen in den Bereichen,
Vermeidung von Beein- die erforderlich sind, um potenzielle
V21 trachtigungen an Bioto- Beeintrachtigungen durch den Baube-

trieb zu verhindern. Die in den Planen
dargestellten Zaune kénnen dabei an
die ortliche Situation angepasst wer-
den.

Artenschutzrechtliche VermeidungsmafRhahmen

Die OBB iibernimmt die Uberwachung und Dokumentation der artenschutzrechtli-
chen Vermeidungsmalnahmen und ggf. Durchfiihrung der erforderlichen Abstim-
mungen mit den zustandigen Behdrden. Sofern erforderlich bindet die OBB fiir ar-
tenschutzrechtlich erforderliche Beurteilungen fachlich geschultes Personal ein,
welches dann die erforderlichen Erfassungen und Abstimmungen durchfihrt. Ins-
besondere kann dies bei folgenden Aspekten der Fall sein:

) e Uberwachung der Einhaltung der Bauzeit
Var7 i?tiﬂfgrg?s:omplex Bau Durchfiihren / Koordinieren von erforderli-
9 9 chen Besatzkontrollen
VARD MaRnahmenkomplex - Ver- | ¢  Uberwachung und Durchfiihrung von Er-
gramung folgskontrollen
Var10 Vermeidung der Beeintrach- | ¢  Uberwachung und Durchfiihrung von Er-
tigung der Haselmaus folgskontrollen
Var1 1 Vermeidung der Beeintrach- | ¢  Uberwachung und Durchfiihrung von Er-
AR tigung des Feldhamsters folgskontrollen
. N e Durchfiihren / Koordinieren von erforderli-
Var12 :i/ellj'r:el\(ljsj:lg;:;errﬁeelntrach— chen Besatzkontrollen im Vorfeld
gung Uberwachung
e RegelmaBige Uberpriifung der Funktionali-
, - tat durch die OBB wéahrend Bauzeit
Var13 :i/esrr:wel\(ljctjr?%:etrnli?:eenelntrach— RegelmaBige Uberprifung der Funktionali-
gung P tat nach Bauabschluss bis zur Wiederher-
stellung der Habitatfunktion
e Abgrenzung Zufahrten und Arbeitsflachen
mit Amphibienschutzzaunen
VarFrH1 - Regelmaige Uberprifung der Funktionali-
4 Amphibienschutzzaun tat durch die OBB wahrend Bauzeit
Abschatzung Notwendigkeit von Samme-
leimern
Var15 tﬁéasgigﬁgndi;g;f?mgeh(wer- e Durchfiihren / Koordinieren der Besatzkon-
AR bienlaich und Amphit?ien trolle unmittelbar vor BaumaRnahmen
Var16 Kartierung, Markierung und | ¢  Uberwachung und Durchfilhrung von Er-
AR Verschluss von Baumhohlen folgskontrollen
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VermeidungsmafRnahmen
Im LBP werden VermeidungsmaRnahmen definiert, die baubegleitend zu be-
achten sind.

Var17

Einsatz von Larmschutz-
malnahmen

Durchfiihren / Koordinieren des Einsatzes
von mobilen Larmschutzwanden

Var 41

Vermeidung von larm- und
storintensiven Arbeiten in
Teilbereichen von BE Fla-
chen innerhalb der Brutzeit
von Vdgeln

Durchfiihren / Koordinieren der Umsetzung

Var 43

Verminderung der Stdrung
von Brutvdgeln durch Sicht-
schutz

Durchfuihren / Koordinieren der Umsetzung

Var 44

Herstellung eines Schutz-
zauns fiir den Biber

RegelmaRige Uberpriifung der Funktionali-
tat durch die OBB wéahrend Bauzeit

Weitere Aufgaben der OBB

V22

MaRnahmenkomplex Wie-
derherstellung

Kontrolle / Uberwachung der ordnungsge-
mafRen Wiederherstellung von Knicks /
Acker und Griinlandern, etc.

Unvorhergesehene Eingriffe

Protokollieren unvorhergesehener Eingriffe
fur Nachbilanzierung

Unvorhergesehene Schadi-
gungstatbestande

Benachrichtigung zustandiger Behdrden
bei Storfallen

Erarbeitung und Abstimmung alternativer
Lésungsansatze fur unvorhergesehene
Schadigungstatbestande; Einholung ggf.
erforderlicher Erlaubnisse

Berichtspflicht

RegelmaRige Berichtspflicht an die zustan-
digen Behdrden in Protokoll-Form

7.1.1.3 Bodenkundliche Baubegleitung (V2)

Durch die bodenkundliche Baubegleitung (BBB, vgl. Anhang 2) soll die korrekte Um-
setzung der MalRhahmen zum Bodenschutz gemal® dem Bodenschutzkonzept (vgl.
LO2 - Bodenschutzkonzept) gewahrleistet werden. Aufgrund der integrierenden Funk-
tion des Bodens auch fur den Wasserhaushalt handelt es sich hierbei um eine schutz-

gutlbergreifende Vermeidungsmalnahme.

Durch die stetige Begleitung der Bauarbeiten kénnen mogliche Beeintrachtigungen
des Bodens fruhzeitig erkannt und abgewendet bzw. minimiert werden. Die BBB ist
bei allen bodenrelevanten Bauarbeiten im gesamten Trassenverlauf inkl. der Logis-
tikflachen (Zuwegungen etc.) sowohl raumlich wie auch temporal umfassend (vor
Baubeginn, wahrend des Baus bis zum nachsorgenden Bodenschutz ggf. inkl. Zwi-
schenbewirtschaftung; vgl. DIN 19639) zustandig.
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7.1.2  Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt
7.1.2.1 Pflanzen und biologische Vielfalt
Fir das Schutzgut Pflanzen und biologische Vielfalt sind in PFA E2 folgende Vermei-
dungsmalinahmen vorgesehen (vgl. Anhang 2 MaRlnahmenblatter):
o Bauzeitlicher Baumschutz (V21)
Die Rekultivierung des Arbeitsstreifens ist als Malknahme V4 beim Schutzgut Boden
erfasst. Die Wiederherstellung von Biotopen auf Bauflachen ist als Mallnahmenkom-
plex V22 klassifiziert. Dieser Mallnahmenkomplex beschreibt in einzelnen Mal3nah-
menblattern detailliert die Wiederherstellung bspw. von Grunlandern und Ackerfla-
chen, sowie linearen und flachigen Geholzen, etc.
DarUber hinaus werden im Rahmen der fur die Baulogistik erforderlichen Flachenbe-
anspruchungen (ErschlieSung, Lagerflachen) tberwiegend intensiv genutzte Flachen
wie Acker und Intensivgrinlander genutzt und dadurch Eingriffe in hbherwertige Bio-
tope weitestgehend vermieden. Auch wurden soweit mdglich vorhandene Stralien
und Feldwege sowie Knickdurchbriche und Grabenuberfahrten genutzt.
7.1.2.2 Tiere
Die flr das Schutzgut Tiere definierten Vermeidungsmalnahmen sind zur Vermei-
dung artenschutzrechtlicher Verbote erforderlich, dienen aber gleichzeitig auch der
Einhaltung des Vermeidungsgebotes des § 15 Abs. 1 BNatSchG (Eingriffsregelung).
Diese Malinahmen werden durch das Kurzel Var gekennzeichnet. Im PFA E2 handelt
sich um die in Tabelle 29 aufgelisteten MalRnahmen.
Tabelle 29:  Ubersicht tiber die artenschutzrechtlichen Vermeidungsmafnahmen
Nr. MaRnahme
Var7 MaRnahmenkomplex Bauzeitregelung
Var7.1 Bauzeitenregelung zum Schutz von Offenland- und Ré&hrichtbritern inner-
halb des Baufeldes
VaRr7.2 Bauzeitregelung zum Schutz von Gehdlzfreibritern, -hdhlenbritern und Bo-
denbritern in Gehdlzen / Sdumen innerhalb des Baufeldes
Var7.3 Bauzeitregelung zum Schutz von stérungssensiblen Brutvégeln aulerhalb
des Baufeldes
Var7.4 Bauzeitenregelung zum Schutz von Fledermausen in Quartieren
Var7.5 Bauzeitenregelung zum Schutz der Haselmaus
Var7.6 Bauzeitenregelung zum Schutz des Bibers
Var9 Malnahmenkomplex - Vergramung
Var9.1 Vergramungsmalnahmen zum Schutz von Offenland- und Réhrichtbritern
Var10 Vermeidung der Beeintrachtigung der Haselmaus
Var11 Vermeidung der Beeintrachtigung des Feldhamsters
Var12 Vermeidung der Beeintrachtigung von Faltern
Var13 Vermeidung der Beeintrachtigung von Reptilien
VarrFrri14 Amphibienschutzzaun
Var15 Absuchen der offen gequerten Graben nach Amphibienlaich und Amphibien
Var16 Kartierung, Markierung und Verschluss von Baumhohlen
Var17 Einsatz von LarmschutzmalRnahmen
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Nr. MaRnahme

Vard1 Vg_rmeidt_mg von larm- und st_('jrinteng_iven Arbeiten in Teilbereichen von BE
Flachen innerhalb der Brutzeit von Vogeln

Var43 Verminderung der Stérung von Brutvégeln durch Sichtschutz

Var44 Herstellung eines Schutzzauns fiir den Biber

Die MalRhahmenkomplexe Bauzeitregelung (Var 7) und die Malinhahme Vergramung
(Var 9) kommen bei SuedLink flachendeckend zum Einsatz und werden daher nach-
folgend eingehender erlautert. Samtliche MaRnahmen werde ausfihrlich in den Mal3-
nahmenblattern (vgl. Anhang 2) beschrieben.

Bauzeitregelung

Durch eine Bauzeitenregelung werden bestimmte Bauaktivitaten fir eine konkrete
Zeitspanne untersagt, um beispielsweise besonders sensiblen Lebensphasen emp-
findlicher Arten (Brutzeit, Jungenaufzucht, Wanderungszeit) gerecht zu werden und
hierdurch Beeintrachtigungen zu vermeiden.

Fir folgende Bauaktivitaten sind Bauzeitenregelungen erforderlich:

o Geholzrickschnitt / Geholzrodungen: Im Zuge der Baufeldfreimachung ist der
Ruickschnitt bzw. die Rodung von Gehdlzen erforderlich, wodurch erhebliche
Beeintrachtigungen verschiedener Tierarten entstehen kdnnen, die durch ge-
eignete Bauzeitenregelungen vermieden werden kénnen. Dies betrifft

o Geholzfrei-, Hohlen- und Bodenbrter in Geholzen/Saumen innerhalb
des Baufeldes (Var 7.2): Bauzeitverbot vom 01.03. bis 30.09. (Brutzeit)

o Fledermause (Quartierverlust innerhalb des Baufeldes, Var 7.4): Bau-
zeitverbot vom 01.03. bis 30.09.

o Haselmause (Totungsrisiko innerhalb des Baufeldes, Var 7.5): Bauzeit-
verbot vom 01.05. bis 15.10. (Aktivitatszeit)

o Durch erhebliche Stérungen / moégliche Tétungen von Tieren im Bereich der
Baustellen und Zuwegungen koénnen erhebliche Beeintrachtigungen fir fol-
gende Artengruppen entstehen:

o Bodenbriter des Offenlandes und der Rohrichte innerhalb des Baufel-
des (Var 7.1): Bauzeitverbot vom 01.03. bis 31.08. (Brutzeit)

o Stérungssensible Brutvdgel auRerhalb des Baufeldes (stdrungsbedingte
Brutaufgabe, Var 7.3): Bauzeitverbot vom 01.03. bis 30.09. (Brutzeit,
ggf. artspezifische Anpassungen mdaglich)

o Biber aufRerhalb des Baufelds (Var 7.6): Bauzeitverbot vom 01.04 bis
31.08 (Reproduktionszeit).

Durch die festgelegten Bauzeiten zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstat-
bestande wird der Baubetrieb mafigeblich eingeschrankt. Dies betrifft auch intensiv
genutzte landwirtschaftliche Flachen, da hier z. B. das Vorkommen von Bodenbrutern
nicht ausgeschlossen werden kann. Daher kann es durch die Bauzeiten zu unzumut-
baren Einschrankungen im Bauablauf kommen. Sollten Bautatigkeiten wahrend der
Bauverbotszeiten zwingend erforderlich sein, so kann durch geeignete Mal3nahmen
ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande sicher ausgeschlossen wer-
den. Dazu kann vor Beginn der BaumafRnahme im konkreten Bereich Uberprift wer-
den, ob gegeniber den zu erwartenden, von den Bauaktivitdten ausgehenden Wirk-
faktoren empfindliche Arten vorkommen (Besatzkontrolle) und dann je nach Ergebnis
weiterfuhrende Maflinahmen zu ergreifen. Detaillierte Ausfliihrungen hierzu sind den
MaRnahmenblattern im Anhang zu entnehmen.
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Vergramung

Bei zwingend erforderlichen Bautatigkeiten, die in die Brutzeit fallen, kann auch durch
geeignete Vergramungsmafnahmen eine Ansiedlung innerhalb des Baufeldes und
damit ein Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande verhindert werden.
Dies ist fur die Brutvogelarten des Offenlandes und der Réhrichte méglich, nicht je-
doch fur Geholzbruter.

Fur bestimmte, auRerhalb des Baufeldes vorkommende, aber dennoch durch baube-
dingte Storungen betroffene Arten (z. B. Grol3- und Greifvogel), kdnnen aufgrund der
engen Habitat- bzw. Brutbaumbindung und aufgrund der langen Regenerationsdauer
dieser gehdlzdominierten Lebensrdume i. d. R. keine Vergramungsmalnahmen
durchgefliihrt werden. Fir diese Arten sind die Bauzeitregelungen zwingend zu be-
achten. Je nach betroffener Art kann im Einzelfall im Rahmen einer Besatzkontrolle
der sichere Nachweis erbracht werden, dass die betreffende Art im Jahr der Bauaus-
fuhrung nicht im durch Stérungen betroffenen Bereich vorkommt (vgl. Anhang 2 Mal3-
nahmenblatter).

Die artenschutzrechtliche Prifung im Artenschutzrechtlichen Fachbeitrag (Teil H der
Planfeststellungsunterlagen) kommt zum Ergebnis, dass unter Berticksichtigung der
im LBP definierten und bei der Bauausflihrung zwingend umzusetzenden Vermei-
dungsmafRnahmen keine Verbotstatbestande nach § 44 (1) BNatSchG verwirklicht
werden. Eine Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG ist demnach fur keine der naher
gepriften Arten bzw. Artengruppen erforderlich.

Fur folgende Bauaktivitaten sind Vergramungen erforderlich:

o Bautatigkeiten im Bereich von Habitaten von von Offenland- und Réhrichtbru-
tern

o Individuen werden mit Flatterbandern, Graseinsaaten und dem kurzhal-
ten der Vegetaion durch Mahd vergramt (Var9.1)

. Bautatigkeiten im Bereich von Haselmaushabitaten (Var10)
o Individuen werden vergramt durch Gehdlzfreimachung
. Bautatigkeiten im Bereich von Reptilienhabitaten (Var13)

o Individuen werden vergramt durch Mahen und Gehdlzfreimachung, so-
wie abgesammelt und in umliegende Habitate verbracht

. Bautatigkeiten im Bereich von bestatigten Falterhabitaten (Var12)

o Um die Eiablage in den Bereichen mit Bodeneingriff zu verhindern, mus-
sen die Falter durch eine Abmahd der Raupenfral3pflanzen im Frihjahr
aus den Arbeitsflachen vergramt werden

7.1.3 Schadensbegrenzende MaRnahmen (Vern)
Wie die Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung fir das FFH-Gebiet DE 6523-341 ,West-
licher Taubergrund“ ergeben hat (Teil G der Planfeststellungsunterlagen) sind zur
Vermeidung erheblicher Beeintrachtigungen dieses Schutzgebietes folgende scha-
densbegrenzende Malinahmen erforderlich:
o Amphibienschutzzaun (Varrrr14)
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71.4 Schutzgut Boden

Speziell fur das Schutzgut Boden sind in PFA E2 folgende Vermeidungsmalnahmen

vorgesehen (vgl. Anhang 2 MaRnahmenblatter):

o Bodenkundliche Baubegleitung (V2)

o Allgemeine Mallihahmen zum Bodenschutz (V3)

o Rekultivierung des Baustreifens nach Abschluss der Bauarbeiten (V4)

o Verminderung von Bentoniteintragen in die Umwelt (V5)

Diese MalRnahmen kommen in PFA E2 im gesamten Trassenverlauf bzw. bei samtli-

chen HDD-Bohrungen zur Anwendung.

Daruber hinaus werden im Bauablauf folgende allgemeinen Verhaltensregeln und an-

dere risikominimierenden Vorkehrungen angewendet:

o Verhinderung eines unfallbedingten Eintrages von Schmierdlen, Treibstoff,
Schad- und Schmierstoffen etc. durch die vorschriftsmafige Einhaltung der gel-
tenden Sicherheitsbestimmungen;

o Verwendung biologisch abbaubarer und nicht wassergefahrdender Schmiermit-
tel und Betriebsstoffe wahrend des Baubetriebs;

o Verwahrung von Vorraten auf befestigten Lagerflachen (z.B. Bauhof);

o regelmaRige Uberpriifung der zum Einsatz kommenden Maschinen, Geréate und
Behalter hinsichtlich etwaiger Leckagen;

o Verwendung von Schutzwannen unter Stromaggregaten

Die Durchfuihrung, Kontrolle und Protokollierung dieser Malinahmen erfolgen durch

die bauausfuhrenden Firmen.

Sollte im Zuge der Bauausfuhrung der Verdacht auf belasteten Boden oder Wasser

(Kontamination) aufkommen, ist unverzuglich die zustandige Aufsichtsbehoérde zu in-

formieren. Bdden, bei denen ein Verdacht auf Kontamination besteht, werden geman

der Mitteilung Nr. 20 der Landerarbeitsgemeinschaft Abfall (LAGA M20) untersucht
und behandelt. Kontaminiertes Wasser gilt als Sonderabfall und muss fachgerecht
entsorgt bzw. wiederaufbereitet werden (vgl. auch Abwagungsrelevante sonstige 6f-
fentliche und private Belange, Teil L10 der Planfeststellungsunterlagen).

7.1.5 Schutzgut Wasser

Fir das Schutzgut Wasser ist in PFA E2 folgende VermeidungsmalRnahme vorgese-

hen (vgl. Anhang 2 MalRBnahmenblatter):

o Bodenkundliche Baubegleitung (V2)

o Allgemeine MaRnahmen zum Bodenschutz (V3)

o Rekultivierung des Baustreifens nach Abschluss der Bauarbeiten (V4)

o Allgemeine Vermeidungsmafinahmen Wasser (V6)

o Vorgehen bei offener Graben- / Gewasserquerung (V70)

o Vorgehen innerhalb von Uberschwemmungsgebieten (V72)

o Versickerung von Niederschlagswasser zur Verbesserung der Grundwasserbi-
lanz (V73)

Revision: 02 PLANANDERUNG ||

Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 101 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

7.2

7.21

7.2.2

ENGINEERS

Ausgleichs- (A) und ErsatzmaRnahmen (E)

Zur Kompensation unvermeidbarer Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft
mussen im Rahmen der Eingriffsregelung geman § 15 Abs. 2 BNatSchG Ausgleichs-
oder ErsatzmalRnahmen vorgesehen werden, die zusammengefasst als Kompensati-
onsmalinahmen bezeichnet werden. Unvermeidbare Beeintrachtigungen sind vom
Verursacher innerhalb einer zu bestimmenden Frist zu beseitigen oder so auszuglei-
chen, dass nach dem Eingriff oder Ablauf der Frist keine erheblichen oder nachhalti-
gen Beeintrachtigungen des Naturhaushalts und des Landschaftsbildes zurlickblei-
ben.

KompensationsmalRnahmen werden wie folgt definiert:

o Bei Ausgleichsmalinahmen erfolgt die Kompensation im rdumlichen und funk-
tionalen Zusammenhang, d. h. die beeintrachtigte bzw. verloren gehende Funk-
tion des Naturhaushalts wird am selben Ort bzw. in unmittelbarer Nahe durch
Maflnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege wiederhergestellt.

o Bei Ersatzmallinahmen ist der raumlich-funktionale Zusammenhang gelocker,.
durch Ersatzmalnahmen werden Natur und Landschaft mindestens im selben
Naturraum gleichwertig ersetzt.

Die in PFA E2 erforderlichen Ausgleichs- und Ersatzmafinahmen sind in Tabelle 30
zusammenfassend dargestellt.

AusgleichsmaRnahmen

Ein funktions- und wertgleicher Ausgleich ist nur flr einen Teil der durch SuedLink
verursachten Beeintrachtigungen maoglich (Mallinahmen A).

Artenschutzrechtlich bedingte CEF-MalRnahmen (continuous ecological functionality-
measures, MalRnahmen fir den Erhalt der dkologischen Funktion) werden auch als
Ausgleichsmalnahmen gefihrt (Acer). Dabei handelt es sich um vorgezogene Aus-
gleichsmalinahmen zur Sicherstellung der kontinuierlichen dkologischen Funktionali-
tat von Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Die jeweiligen Mal3nahmen muissen daher
vor der Bauausfihrung eingerichtet werden und zu Baubeginn funktional sein. CEF-
Maflinahmen kénnen der Strukturaufwertung im Umfeld vorhandener Habitate dienen
(z. B. Aufhangen von Nistkasten) oder eine flachige Neuanlage von Lebensraumen
beinhalten.

ErsatzmaBnahmen

Zur Kompensation fir die Beanspruchung der Biotoptypen und fiir die Versiegelung
(bzw. des Uber die MalRnahmen V22 hinausgehenden Bedarfs) werden Kompensati-
onsflachen im selben Naturraum umgesetzt, durch die die beeintrachtigten Funktio-
nen des Naturhaushalts in gleichwertiger Weise hergestellt werden (vgl. Kapitel 6.2,
MaRnahme E27 und E33).

Far SuedLink sind gemal der Bilanzierung in Kapitel 6.2 insgesamt 677869
682 088 Okopunkte zu kompensieren. Der Uberschuss an Okopunkten der Okokon-
tomalRnahme des PFA E3 (E33) wurde dem Kompensationsbedarf bereits gegenge-
rechnet. Hinzu kommt kein Kompensationsbedarf fur Eingriffe in Wald nach § 9
LWaldG.

Die Eingriffe in den Naturhaushalt werden durch ein Okokonto (Malnahme E27) voll-
standig ausgeglichen.

Revision: 02 PLANANDERUNG Il
Auftraggeber Dok.-ID: SLPS-ICE-001473-MA-DEU Seite 102 von 113



iCE

TRANSNETBW  SuedLink

7.2.3

7.24

ENGINEERS

Tabelle 30:  Ubersicht tiber die Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen

Nr. MaBnahme

Acer23 MafRnahmenkomplex-Nistkasten

Acer23.1 Anbringung von Vogelnistkasten

Acer23.2 Anbringung von Fledermauskasten

Acer23.3 Anbringung von Haselmauskasten

Acer46 Anlage strukturreicher Waldrander

Acer48 Anlage von temporaren Blihstreifen mit Schwarzbrache

Acer30 Pflanzung von Hecken
E 27 Okokonto Landkreis Enzkreis
E 33 Okokonto Landkreis Heilbronn

Agrarstrukturelle Belange

Im Planfeststellungsabschnitt werden landwirtschaftliche Flachen fur Ausgleichs-
oder Ersatzmalinahmen in Anspruch genommen. Dies betrifft CEF-MaRnahmen wie
beispielsweise die Anbringung von Nistkasten oder die Anlage strukturreicher Wald-
rander.

Es sind dadurch jedoch keine agrarstrukturellen Belange betroffen, da keine erhebli-
che Verminderung der land- oder forstwirtschaftlich genutzten Gesamtflache oder
eine wesentliche Veranderung der fir die Land- oder Forstwirtschaft erforderlichen
Infrastruktureinrichtungen zu erwarten ist.

Meldepflicht fir KompensationsmaRnahmen

Der Vorhabentrager wird den jeweils zustandigen katasterfiihrenden Stellen der Lan-
der die Daten zur Fihrung des Kompensationskatasters in elektronischer Form Uber-
geben. Dazu zahlen die rdumliche Darstellung der Flachen, auf denen Kompensati-
onsmalfinahmen durchgefiihrt werden (LBP Malinahmenplan), vollstandig ausgefillte
LBP MaRnahmenblatter sowie das Datum des Zulassungsbescheides.

Die raumlichen Daten werden fur die Arbeit mit einen Geoinformationssystem (GIS)
digital aufbereitet und im Shape-Format bzw. in einem mit der katasterfihrenden
Stelle abgestimmten Format eingereicht.

Die Ubergabe der Daten erfolgt entsprechend den Vorgaben der zusténdigen katas-
terfUhrenden Stellen der Lander. Besondere Formular- bzw. Datenanforderungen und
sonstige Landerspezifika werden beachtet. Fir die Bezeichnung und Bewertung der
Biotope werden jeweils die bestehenden Biotoptypenlisten und Bewertungsvorgaben
verwendet bzw. sonstige gesetzliche und untergesetzliche Vorgaben der betroffenen
Bundeslander beachtet.

Der Vorhabentrager weist gegenliber der Bundesnetzagentur schriftlich oder elektro-
nisch nach, dass die erforderlichen Kompensationsdaten vollstdndig und entspre-
chend den jeweiligen Vorgaben an die zustandigen katasterfuhrenden Stellen der
Lander ubermittelt wurden. Daruber hinaus ubergibt der Vorhabentrager auch der
Bundesnetzagentur moéglichst zum Zeitpunkt der Eingriffsgenehmigung die o. g. Da-
ten zur Fihrung des Kompensationskatasters in elektronischer Form.
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7.3 GestaltungsmaRnahme (G)

Gestaltungsmalinahmen sind MalRnahmen zur landschaftsgerechten Neugestaltung
im Sinne von § 9 Abs. 5 BKompV. Durch eine landschaftsgerechte Eingriinung kon-
nen optische Beeintrachtigungen auf das Landschaftsbild durch oberirdische Bau-
werke vermindert werden.

Dies ist in PFA E2 im Bereich der LWL Kabelstation erforderlich. Es wurden folgende
Gestaltungsmallnahmen vorgesehen (vgl. Anhang 2 Malinahmenblatter):

o Landschaftsgerechte Eingrinung durch Gehdlzpflanzung um oberirdische Bau-
werke (G32)
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Gegenuberstellung Eingriff — KompensationsmafRnahmen

Vergleichende Gegeniberstellung des Eingriffs und der Kompensations-
maBfnahmen

Die Berechnung des Kompensationsbedarfs fir unvermeidbare Eingriffe wurde im
Kapitel 6 ausfuhrlich dargestellt.

Fur den Planfeststellungsabschnitt E2 erfolgt die Kompensationsermittlung prinzipiell
gemal den Vorgaben der Bundeskompensationsverordnung (BKompV), jedoch wird
die Okokontoverordnung Baden-Wiirttembergs (2010) herangezogen in Bereichen,
wo diese Glltigkeit hat: Biotoptypen und Boden.

Bei der Auswahl der Okokonten wurde darauf geachtet, dass die vorgesehenen MaR-
nahmen (Zielbiotope) geeignet sind, um die beeintrachtigten Biotope auszugleichen
bzw. diese zu ersetzen. Sie dienen dazu, die allgemeinen Eingriffe in Naturhaushalt
(hier vor allem Offenlandflachen, Graben, anthropogen Uberpragte Biotope, etc.) aus-
zugleichen. Eine Darstellung der Zielbiotope befindet sich in den MalRnahmenblattern.

Fir den Abschnitt E2 sind 677-869 682 088 Okopunkte zu kompensieren.

Artenschutzrechtlicher Kompensationsbedarf besteht unter anderem flr den Verlust
von potenziellen 5 Quartierbdumen von Fledermausen (Wochenstubenquartiere bzw.
Winterquartiere). Durch die CEF-MaRnahme Anbringung von Fledermauskasten
(Malnahme Nr. Acer 23.2) wird der Verlust potenzieller Winter- bzw. Sommerquar-
tiere vorgezogen ausgeglichen. Hierbei sind pro entnommen Quartierbaum 5 bis 10
Fledermauskasten an moglichst alten Bdumen aufzuhéngen. Insgesamt sind somit
bis 50 Fledermauskasten als Ersatzquartiere vorgesehen.

Tabelle 31: Kompensationsbilanzierung

Multifunktionaler

Bedarf / MaBRnahme Okopunkte Ausgleich filr

-

Kompensationsbedarf 682088 OP

Okokonten

Okokonto Aktenzeichen 236.02.026.01, i
Landkreis Enzkreis 700.000 OP Biotoptypen, Boden
(MalRnahmenblatt E27)

"

Defizit (-) / Uberschuss (+) 17'91 2 &P

Die Eingriffe in den Naturhaushalt werden durch das Okokonto vollstdndig ausgegli-
chen.

Der Verlust von potenziellen Wochenstuben wird durch Anbringung von Ersatzquar-
tieren fur Fledermause vollstandig ausgeglichen.
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Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen (BKompV)

Soweit bei den Schutzgitern Tiere, Pflanzen, Wasser und Klima / Luft eine erhebliche
Beeintrachtigung besonderer Schwere oder beim Schutzgut Landschaftsbild mindes-
tens eine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, wird der funktionsspezifische
Kompensationsbedarf verbal-argumentativ ermittelt (§ 7 Abs. 2 BKompV).

Im Rahmen der Ermittlung des Eingriffsumfangs (Kapitel 6.2) wurde kein Bedarf an
wertgleicher Kompensation fur erhebliche Beeintrachtigung fir das Schutzgut Land-
schaft ermittelt.

Kompensation erheblicher Beeintrachtigungen besonderer Schwere (BKompV)

Soweit bei den Schutzgltern Tiere, Pflanzen, Wasser und Klima / Luft eine erhebliche
Beeintrachtigung besonderer Schwere oder beim Schutzgut Landschaftsbild mindes-
tens eine erhebliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, wird der funktionsspezifische
Kompensationsbedarf verbal-argumentativ ermittelt (§ 7 Abs. 2 BKompV).

Im Rahmen der Ermittlung des Eingriffsumfangs (Kapitel 6.2) wurden keine erhebli-
che Beeintrachtigungen besonderer Schwere bei den Schutzgitern Tiere und Pflan-
zen, Wasser und Klima und Luft festgestellt.

Darstellung verbleibender Beeintrachtigungen und Abwagung

Im Rahmen der Ermittlung des Eingriffsumfangs (Kapitel 6.2) wurde Uber die durch
Okopunkte wertgleich oder durch besondere MalRnahmen funktional kompensierba-
ren Beeintrachtigungen hinaus keine Beeintrachtigungen festgestellt, fir die keine
wertgleiche oder funktionale Kompensation méglich ist.

Ersatzgeld

Sofern ein Eingriff zugelassen wird, obwohl Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden
oder in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen sind, hat der Verursacher
gem. § 15 Abs. 6 BNatSchG Ersatz in Geld zu leisten. Im PFA E2 kénnen alle erheb-
lichen Beeintrachtigungen durch ErsatzmalRnahmen kompensiert werden, sodass
keine Ersatzgeldzahlung erforderlich ist.
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Umweltschadensrecht

Ein Umweltschaden im Sinne des Umweltschadensgesetzes (USchadG) ist gem.
§ 19 Abs. 1 Satz 1 BNatSchG jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkun-
gen auf die Erreichung oder Beibehaltung des glinstigen Erhaltungszustandes natlr-
licher Lebensraumtypen (LRT) oder Arten hat. Die Regelungen betreffen Schaden
von Arten der Anhange Il und IV FFH-RL, von Vogelarten des Anhangs | und nach
Art. 4 Abs. 2 VSch-RL sowie LRT des Anhangs | FFH-RL. Eine Schadigung liegt gem.
§ 19 Abs. 1 Satz 2 BNatSchG nicht vor, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor
ermittelt und von den zustandigen Behérden genehmigt wurden bzw. zulassig sind.

Im PFA E2 sind keine erheblichen Beeintrachtigungen von LRT nach Anhang | der
FFH-RL oder Pflanzenarten nach Anhang Il oder IV der FFH-RL anzunehmen (vgl.
Teil F — UVP-Bericht, Kapitel 7.2.2).

Ebenso sind nach den entsprechenden Darstellungen im UVP-Bericht Kapitel 7.2.3
keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Erreichung oder Beibehaltung
eines gunstigen Erhaltungszustands durch Beeintrachtigungen von Tierarten nach
Anhang Il oder IV der FFH-RL oder Vogelarten nach Anhang | oder Art. 4 Abs. 2 der
VSch-RL anzunehmen.
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10 Hinweise auf Risiken

Bei der Ermittlung der erheblichen Beeintrachtigungen besteht grundsatzlich die M6g-
lichkeit, dass Auswirkungen durch falsche Annahmen bezuglich der Wirkfaktoren, der
vorkommenden Akzeptoren oder deren Empfindlichkeit oder der genauen Wirkungs-
weisen nicht entsprechend den tatsachlichen Auswirkungen prognostiziert werden
(vgl. UVP-Bericht Kapitel 5).

Aus diesem Grund wird eine Okologische Baubegleitung (OBB) durchgefihrt (vgl.
MaRnahmen V1), die die tatsachlichen Auswirkungen wahrend der Bauphase doku-
mentiert und zusatzliche Mallnahmen im Falle unvorhergesehene Auswirkungen er-
mitteln kann.

Weitere Schwierigkeiten sind bei der Erstellung der Unterlage nicht aufgetreten.
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